
 
 

JIHOĻESKĆ UNIVERZITA V ĻESKħCH 

BUDŉJOVICĉCH 

ZEMŉDŉLSKĆ FAKULTA 

 

 

 

Studijn² program: N4101 ZemŊdŊlsk® inģenĨrstv² 

Studijn² obor: Agropodnik§n² 

Katedra: Katedra speci§ln² produkce rostlinn® 

Vedouc² katedry: prof. Ing. Vladislav Ļurn, Ph.D. 

 

 

 

 

 

 

 

DIPLOMOVĆ PRĆCE 

 

Hodnocen² vĨnosovĨch prvkŢ u vybranĨch odrŢd ozim® pġenice 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Autor diplomov® pr§ce: Bc. Monika Zelinkov§ 

Vedouc² diplomov® pr§ce: doc. Ing. Jan B§rta, Ph.D. 

Konzultant diplomov® pr§ce: Ing. Josef Kameġ   

 

 

 

Ļesk® BudŊjovice, 2016 



 
 

 

 



 
 

 

 

 

 

 

 



 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

PodŊkov§n² 

ChtŊla bych podŊkovat za cenn® rady a odborn® veden² pŚi zpracov§n² 

diplomov® pr§ce vedouc²mu pr§ce doc. Ing. Janu B§rtovi, Ph.D., t®ģ dŊkuji za 

poskytnut² potŚebnĨch podkladŢ pro vypracov§n² a veġkerou pomoc na t®to pr§ci 

m®mu konzultantovi Ing. Josefu Kameġovi. A v neposledn² ŚadŊ patŚ² velk® d²ky 

moj² rodinŊ a pŚ§telŢm za velkou podporu.  



 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Prohl§ġen² 

Prohlaġuji, ģe v souladu s Ä 47b z§kona ļ. 111/1998 Sb. v platn®m znŊn² 

souhlas²m se zveŚejnŊn²m sv® diplomov® pr§ce, a to v nezkr§cen® podobŊ 

elektronickou cestou ve veŚejnŊ pŚ²stupn® ļ§sti datab§ze STAG provozovan® 

Jihoļeskou univerzitou v ĻeskĨch BudŊjovic²ch na jej²ch internetovĨch str§nk§ch, 

a to se zachov§n²m m®ho autorsk®ho pr§va k odevzdan®mu textu t®to kvalifikaļn² 

pr§ce. Souhlas²m d§le s t²m, aby tout®ģ elektronickou cestou byly v souladu s 

uvedenĨm ustanoven²m z§kona ļ. 111/1998 Sb. zveŚejnŊny posudky ġkolitele 

a oponentŢ pr§ce i z§znam o prŢbŊhu a vĨsledku obhajoby kvalifikaļn² pr§ce. 

RovnŊģ souhlas²m s porovn§n²m textu m® kvalifikaļn² pr§ce s datab§z² 

kvalifikaļn²ch prac² Theses.cz provozovanou N§rodn²m registrem vysokoġkolskĨch 

kvalifikaļn²ch prac² a syst®mem na odhalov§n² plagi§tŢ. 

 

V ĻeskĨch BudŊjovic²ch 20. dubna 2016   ééééééééé. 

        Bc. Monika Zelinkov§ 

 



 
 

Abstrakt  

Tato pr§ce se zabĨvala vĨnosovou schopnost² u vybranĨch ozimĨch odrŢd 

pġenice ve vegetaļn²m obdob² 2014/2015. Porovn§ny byly dvŊ odrŢdy (hybridn² 

a liniov§). Pokus byl zaloģen ve standardn²m a sn²ģen®m vĨsevku a z§roveŔ ve 

ļtyŚech opakov§n²ch na pozemku ZemŊdŊlsk® fakulty Jihoļesk® univerzity 

v ĻeskĨch BudŊjovic²ch. 

Hodnoceny byly vĨnosov® prvky: poļet klasŢ na 1 m2, poļet zrn v klasu 

a hmotnost tis²ce zrn. BŊhem vegetace byl sledov§n tak® poļet rostlin na 1 m2, 

jednotliv® rŢstov® f§ze, poļet st®bel na 1 m2 a vĨġka rostliny. D§le bylo mŊŚeno 

mnoģstv² chlorofylovĨch jednotek v rostlin§ch pomoc² pŚ²stroje N-Tester 

a pŚ²strojem SunScan propuġtŊn® sluneļn² z§Śen² vyuģiteln® pro fotosynt®zu rostlin, 

pŚiļemģ byly zpracov§ny hodnoty indexu listov® plochy (LAI). Na z§vŊr byl 

porovn§n teoretickĨ a skuteļnĨ vĨnos a vyhodnocena dalġ² mŊŚen² jako d®lka klasu, 

poļet kl§skŢ v klasu ļi objemov§ hmotnost. 

Kl²ļov§ slova: ozim§ pġenice, tvorba vĨnosu, odrŢdy, vĨnosov® prvky 



 
 

Abstract 

This thesis deals with the yield ability of chosen winter wheat varieties during 

growing season 2014/2015. Comparison of the two varieties (hybrid and linear). The 

experiment was established in standard and reduced seed rates and also in four 

replicates on the plot of Faculty of Agriculture, University of South Bohemia in 

Ļesk® BudŊjovice. 

Were examined yield components: the amount of spikes per 1 m2, amount of 

grains per spike and weight of thousand grains. During the vegetation observed were 

the amount of plants per 1 m2, each growth phase, the number of stalks per 1 m2 and 

plant height. Furthermore, measured were amounts of units of chlorophyll in plants 

using device N-Tester and the SunScan device sunlight usable for photosynthesis of 

plants wherein the processed values of leaf area index (LAI). At the end, compared 

were the theoretical and real yield and evaluated were spike length, amount of 

spikelets in spike and density. 

Keywords: winter wheat, production yield, cultivars, yield components 
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1. ĐVOD 
 

Obilniny jsou nejdŢleģitŊjġ²m zdrojem potravy pro lidstvo a jsou t®ģ 

nejpŊstovanŊjġ² plodinou svŊta. V Ļesk® republice jsou obilniny pŊstovan® na v²ce 

neģ 50 % z celkov® osevn² plochy. Z dlouhodob®ho hlediska se osevn² plocha 

pŊstovanĨch obilnin v²cem®nŊ nemŊn² a vĨmŊra je kolem 1 500 tis. ha. SklizeŔ 

v Ļesk® republice svĨm objemem zabezpeļuje pokryt² dom§c² potŚeby 

a v dlouhodob®m prŢmŊru se pohybuje v rozmez² 5 500 - 6 000 tis. tun obilnin 

celkem. 

Pġenice obecn§ je velice rozġ²Śenou a dŢleģitou plodinou. M§ nejvŊtġ² 

zastoupen² ve struktuŚe nejen mezi obilninami, ale i vġemi plodinami na orn® pŢdŊ 

jak v Ļesk® republice, tak i v celosvŊtov®m mŊŚ²tku. Pġenice tvoŚ² v²ce neģ 60 % 

nab²dky vġech obilnin na naġem trhu. VĨnos pġenice se dlouhodobŊ pohybuje 

v rozmez² od 4 do 6,5 t.ha-1. SpotŚeba pġenice na obyvatele a rok v roce 2014 dos§hla 

v ĻR podle ĻSĐ 119,5 kg v hodnotŊ zrna (93,2 kg v hodnotŊ mouky). Takģe i pŚes 

jej² dominantn² postaven² na trhu pokraļuje pokles ve spotŚebŊ pġenice pro lidskou 

vĨģivu. 

Pġenice obecn§ je v ĻR pŊstov§na ve dvou form§ch a to ozim® a jarn². Pro 

tento pokus byly vybr§ny odrŢdy ozim® pġenice, kter§ tvoŚ² v²ce neģ 95 % z celkov® 

vĨroby na trhu Ļesk® republiky. Ozim§ pġenice je vyuģ²v§na zejm®na 

k potravin§ŚskĨm, krmiv§ŚskĨm a technickĨm ¼ļelŢm. Je z§roveŔ jedna 

z nejn§roļnŊjġ²ch plodin, co se tĨļe pŚedplodiny, vĨbŊru a zpracov§n² pŢdy nebo 

vĨģivy. Proto je dŢleģit®, aby pŊstitel sledoval rostlinu bŊhem cel® jej² vegetace 

a dos§hl tak ģ§dan®ho zdrav² a vĨnosu. Z§roveŔ ĐstŚedn² kontroln² a zkuġebn² ¼stav 

zemŊdŊlskĨ (ĐKZĐZ) vyd§v§ kaģdĨ rok seznamy doporuļenĨch odrŢd, kter® 

pom§haj², nejen pŊstitelŢm, v orientaci nab²zenĨch odrŢd vhodnĨch pro dan® 

stanoviġtŊ. Je tedy tŚeba respektovat veġker® aspekty v pŊstov§n² ozim® pġenice, aby 

mohlo bĨt vyuģito jej²ho potenci§lu a zajiġtŊno co nejvyġġ²ho a nejkvalitnŊjġ²ho 

vĨnosu.  
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2. LITERĆRNĉ PřEHLED 
 

2.1. VĨznam a historie pŊstov§n² 

Obilniny jsou nejrozġ²ŚenŊjġ² skupinou pŊstovanĨch plodin na svŊtŊ. Rozsah 

pŊstov§n² obilnin souvis² s druhovou rozmanitost² a ġirokĨm hospod§ŚskĨm vyuģit²m 

jejich produktŢ. VĨhodou vŊtġiny obilnin je relativnŊ jednoduch§ pŊstitelsk§ 

technologie, moģnost dlouhodob®ho skladov§n², snadn§ manipulace a vysok§ 

koncentrace nutriļn²ch l§tek (ĠNOBL, PULKRĆBEK et al., 2005). 

Mezi obilninami m§ pġenice zcela dominantn² postaven² a patŚ² mezi 

celosvŊtovŊ nejpŊstovanŊjġ² zemŊdŊlsk® plodiny. K zem²m s nejvŊtġ² produkc² patŚ² 

Ļ²na, Indie, Spojen® st§ty, Rusko a Francie (MARTIN, WALDREN, STAMP, 2006). 

PravdŊpodobnŊ je i nejstarġ² obilninou vyuģ²vanou ļlovŊkem. Nejstarġ² n§lez divok® 

pġenice poch§z² z jeskynŊ Nohal Oren, nedaleko mŊsta Hajfy v Izraeli, a je starĨ 

18 tis²c let (PETR a HĐSKA, 1997). Pġenice (Triticum L.) m§ historii dlouhou 5 000 

- 6 000 let. Jej² pŊstov§n² je zamŊŚeno pŚedevġ²m na nah® kulturn² formy. 

Rozliġujeme pġenici tvrdou (Triticum durum Desf.) a obecnou (Triticum aestivum 

L.), kter§ je u n§s nejrozġ²ŚenŊjġ² (KřEN, 1998). Proces zkulturnŊn² se uskuteļŔoval 

zmŊnou Śady znakŢ a vlastnost², jako napŚ²klad: aģ dvacetin§sobn® zvŊtġen² obilky, 

vzrŢst listov® plochy a zejm®na zmŊna tvorby a distribuce asimil§tŢ ve prospŊch 

obilek. (PETR a HĐSKA, 1997). Pġenice se u n§s pŊstuje ve dvou form§ch ï ozim® 

a jarn² (ĠROLLER et al., 1997). 

 

2.2.  Situace v Ļesk® republice 

Na z§kladŊ odhadu produkce ĻSĐ k 15. 9. 2015 se pŚedpokl§dala v ĻR 

sklizeŔ pġenice v roce 2015 v mnoģstv² 5 328,5 tis. tun. Z tohoto mnoģstv² je 

5 097,1 tis. tun ozim® pġenice (tj. 95,7 % celkov® vĨroby) a 231,4 tis. tun pġenice 

jarn² (tj. 4,3 % z celkov® vĨroby). Celkov§ vĨroba pġenice m²rnŊ poklesla proti 

skuteļnosti pŚedchoz²ho roku o 113,8 tis. tun, tj. o 2,1 %. Toto sn²ģen² vyplĨv§ 

pŚedevġ²m z poklesu produkce ozim® pġenice o 125,6 tis. tun, tj. o 2,4 %. 

Na poklesu vĨroby pġenice v roce 2015 se pod²l² jednak niģġ², ale pŚesto 

nadprŢmŊrnĨ hektarovĨ vĨnos ozim® pġenice, ale pŚedevġ²m pokles osevn²ch ploch. 
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PŚesto pġenice i nad§le zŢst§v§ na naġem trhu s obilovinami zcela dominantn² 

plodinou, kter§ tvoŚ² 63,3 % nab²dky vġech obilovin (KšST a POTMŉĠILOVĆ, 

2015).  

V n§sleduj²c² tabulce je uvedena bilance produkce a spotŚeby pġenice pro 

jednotliv® marketingov® roky v Ļesk® republice. 

Tab. 1: Bilanļn² tabulka pġenice 

Ukazatel Jednotky 2010/2011 2011/2012 2012/2013 2013/2014 2014/2015 

Osevn² 

plocha 
tis. ha 833,6 863,1 815,4 829,4 835,9 

VĨnos t.ha-1 4,99 5,69 4,32 5,67 6,51 

VĨroba tis. t 4 161,6 4 913,0 3 518,9 4 700,7 5 442,3 

Dom§c² 

spotŚeba 

celkem 

tis. t 3 005,0 3 035,0 3040,0 2 868,0 2 930,0 

z toho: 

potraviny 
tis. t 1 285,0 1 290,0 1 250,0 1 210,0 1 250,0 

osiva tis. t 195,0 195,0 190,0 188,0 190,0 

krmiva  tis. t 1 370,0 1 400,0 1 450,0 1 350,0 1 350,0 

technick® 

uģit² 
tis. t 155,0 150,0 150,0 120,0 140,0 

      (KšST a POTMŉĠILOVĆ, 2015) 

Dle FAMŉRY (1993) jej² nezastupitelnĨ vĨznam spoļ²v§ ve vyuģit² zrna jako 

dŢleģit® suroviny pro potravin§Śsk® a krmiv§Śsk® zpracov§n². Dalġ²m dŢvodem 

takov®ho rozsahu pŊstov§n², kterĨ uv§d², jsou biologick® vlastnosti druhu a odrŢd, je 

t®ģ velmi pŚizpŢsobivou plodinou, vhodnou pro pŊstov§n² ve vŊtġinŊ vĨrobn²ch 

oblast² a dosahuje vysokĨch vĨnosŢ. 

Osevn² plochy 

Osevn² plocha pġenice podle soupisu osevn²ch ploch ĻSĐ k 31. 5. 2015 proti 

pŚedchoz²mu roku 2014 poklesla o 6,1 tis. ha (tj. 0,7 %) a dos§hla vĨmŊry 829,8 tis. 

ha. Tento pokles osevn²ch ploch zpŢsobila ozim§ pġenice, jej²ģ osevn² plocha 

meziroļnŊ poklesla o 12,5 tis. ha, (tj. o 1,6 %) na 778,2 tis. ha. Naopak u pġenice 

jarn² byl zaznamen§n n§rŢst osevn²ch ploch o 6,3 tis. ha (tj. 13,9 %). PŚesto ozim§ 

pġenice v roce 2015 st§le zŢst§v§ naġ² nejrozġ²ŚenŊjġ² pŊstovanou plodinou. DŢvody 

urļit® stability pŊstov§n² spoļ²vaj² pŚedevġ²m ve vĨnosov® jistotŊ s moģnost² exportu. 
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Graf  1: VĨvoj osevn²ch ploch pġenice 

 

 

 

 

 

 

 

(KšST a POTMŉĠILOVĆ, 2015) 

HektarovĨ vĨnos 

Podle odhadu ĻSĐ k 15. 9. 2015 se oļek§val v roce 2015 u pġenice celkem 

velmi vysokĨ vĨnos ve vĨġi 6,42 t.ha-1, coģ pŚedstavuje ve srovn§n² s pŚedchoz²m 

rokem pokles o 0,09 t.ha-1 (tj. o 1,4 %). Pokles vĨnosu u ozim® pġenice o 0,06 t.ha-1 

(tj. o 0,9 %) na 6,55 t.ha-1 byl zpŢsoben pŚedevġ²m vlivem lehļ²ch pŢdn²ch stanoviġŠ, 

kde se vĨraznŊji projevilo such® a velmi tepl® poļas² v jarn²ch mŊs²c²ch roku 2015. 

V porovn§n² v dlouhodob® ļasov® ŚadŊ je tento vĨnos srovnatelnĨ pouze 

s pŚedchoz²m roļn²kem 2014, ale jiģ ne s ģ§dnĨm jinĨm sklizŔovĨm roļn²kem 

(nejbliģġ² je rok 2004 - 5,96 t.ha-1). 

CenovĨ vĨvoj 

V marketingov®m roce 2014/2015 s ohledem na rekordn² sklizeŔ obilovin 

s prŢmŊrnĨmi jakostn²mi ukazateli, ceny vġech obilovin zaļaly postupnŊ klesat. 

V ĻR ihned po sklizni ceny pġenice zaļaly rychle sniģovat na cenovou hladinu 

kolem 4 200 Kļ/t a kolem t®to hladiny kol²saly prakticky po celĨ marketingovĨ rok. 

Nejvyġġ² cenov§ ¼roveŔ byla u pġenice potravin§Śsk® doc²lena v ļervenci 2014 ve 

vĨġi 4 608 Kļ/t. U pġenice krmn® rovnŊģ prob²hal cenovĨ p§d v rozmez² od 

3 607 Kļ/t do 4 179 Kļ/t. Cenov® maximum bylo u pġenice krmn® doc²leno tŊsnŊ 

pŚed sklizn² v mŊs²ci ļervenec 2014 - 4 179 Kļ/t (KšST a POTMŉĠILOVĆ, 2015). 
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2.3.  Botanick§ a biologick§ charakteristika pġenice 

Do rodu pġenice (Triticum L.), kterĨ n§leģ² do ļeledi lipnicovitĨch (Poaceae), 

patŚ² nŊkolik druhŢ. Z§kladn² chromoz·mov® ļ²slo je n = 7 a podle poļtu 

chromoz·mŢ rod Triticum zahrnuje tŚi skupiny (diploidn², tetraploidn² 

a hexaploidn²). Do skupiny diploidn²ch pġenic (2n = 14) patŚ² pġenice plan§ 

jednozrnka (Triticum boeticum) a kulturn² jednozrnka (Triticum monoccocum L.). 

VŊtġ² pŊstitelskĨ vĨznam m§ skupina tetraploidn²ch (2n = 28), do kter® patŚ² 

napŚ²klad: pġenice plan§ dvouzrnka (Triticum dicocoides L.), pġenice dvouzrnka 

(Triticum dicocoides Schrank), pġenice naduŚel§ (Triticum turgidum L.), pġenice 

polsk§ (Triticum polonicum) ļi pġenice tvrd§ (Triticum durum Desf.). PŊstitelsky 

nejvĨznamnŊjġ² je skupina hexaploidn²ch (2n = 42), do kter® patŚ² pġenice ġpalda 

(Triticum spelta L.) a pġenice set§ (Triticum aestivum L.) (ZIMOLKA et al., 2005). 

KoŚeny jsou podzemn² org§ny, kter® zajiġŠuj² z§sobov§n² rostlin vodou a v n² 

obsaģenĨmi miner§ln²mi, pŚ²padnŊ organickĨmi l§tkami. Rostliny vytv§Ś² dva typy 

koŚenŢ: z§rodeļn® (prim§rn²), kter® se objevuj² pŚi kl²ļen² obilky, a koŚeny druhotn® 

(sekund§rn²) (ĠNOBL, PULKRĆBEK et al., 2005). KoŚenovĨ syst®m je tvoŚen 

svazļitĨmi koŚeny a je dosti mohutnĨ, zasahuje do hloubky 150 cm i v²ce, ale 

pŚev§ģn§ vŊtġina je v orniļn² vrstvŊ do 30 cm. St®blo pġenice je pomŊrnŊ siln®, 

stŚedn² vĨġky, od b§ze se smŊrem ke klasu zuģuje a je dut®, je tvoŚeno zpravidla pŊti 

ļl§nky (internodia), oddŊlen® kol®nky. Listy pġenice jsou vŊtġinou ġirok®, tmavŊ 

zelen®, vyrŢstaj² z kol®nek a jsou sloģen® z pochvy a ļepele. Pġenice je samospraġn§, 

opylen² ciz²m pylem nast§v§ velmi zŚ²dka. Jej²m kvŊtenstv²m je klas, kterĨ je sloģenĨ 

z v²cekvŊtĨch kl§skŢ, kter® jsou um²stŊny na jednotlivĨch ļl§nc²ch klasov®ho 

vŚetene. Kl§sek tvoŚ² dvŊ bezosinn® plevy a pŚ²sluġnĨ poļet (2 aģ 5 i v²ce) kv²tkŢ, 

z nichģ zpravidla 1 - 4 jsou plodn®. Kv²tky obaluje z vnŊjġ² strany plucha a z vnitŚn² 

pluġka, u osinatĨch klasŢ z pluchy vyrŢst§ osina. Plodem pġenice je obilka, kter§ m§ 

tŚi ļ§sti: obaly, endosperm (j§dro) a embryo (z§rodek). Obaly obilky tvoŚ² oplod² 

a osemen², kter® k sobŊ tŊsnŊ pŚil²naj². Obilka m§ podlouhlĨ, nŊkdy buclatĨ tvar a je 

rŢzn® barvy (bŊloģlut§ aģ ļerven§) (ĠPALDON et al., 1963), (ZIMOLKA et al., 

2005). 
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2.4.  RŢst a vĨvoj pġenice 

V prŢbŊhu vegetaļn² doby od zaset² do vytvoŚen² nov®ho semene a jeho 

dozr§n² doch§z² v rostlin§ch k fyziologickĨm a morfologickĨm zmŊn§m, kter® 

oznaļujeme souhrnnŊ jako rŢst a vĨvoj (ĠROLLER et al., 1997). Z hlediska 

praktick®ho vyuģit² toto z§kladn² obdob² zahrnuje: vegetativn² obdob² (kl²ļen², 

vzch§zen², odnoģov§n²) a generativn² obdob² (sloupkov§n², met§n², kveten², zr§n²).  

V r§mci uvedenĨch z§kladn²ch obdob² lze pŚesnŊ definovat f§ze, 

zaznamen§vaj²c² moment§ln² stav rostlin v porostech, pro urļen² optim§ln²ch term²nŢ 

vhodnĨch k agrotechnickĨm z§sahŢm (ZIMOLKA et al., 2005). VnŊjġ² znaky 

hodnot² makrofenologick§ stupnice, jej²ģ jednotliv® stupnŊ jsou f§ze rŢstu 

oznaļovan® od 00 do 99. VĨvoj vzrostn®ho vrcholu zachycuje mikrofenologick§ 

stupnice podle Kupermanov®, kter§ je rozdŊlen§ na etapy I. aģ XII. (HAMOUZ, 

1993).  

Pro ¼ļely klasifikace a interpretace rŢstu se pouģ²v§ makrofenologick§ 

mezin§rodn² desetinn§ stupnice (DC) podle Zaadockse nebo z§padoevropsk§ 

stupnice uv§dŊn§ pod zkratkou BBCH (DIVIĠ et al., 2000). 

Tab. 2: PŚehled makrofenologickĨch stupnic 

RŢstov® f§ze DC BBCH 

Kl²ļen² 
Such§ obilka 

00 00 

Nabobtnal§ obilka 03 03 

Vyraģen² prim§rn²ho koŚ²nku 05 05 

Objeven² koleoptile na obilce 07 07 

Objeven² listu na ġpiļce koleoptile 09 09 

Vzch§zen² 

Objeven² koleoptile nad povrchem pŢdy 
10 10 

Prvn² listy 

F§ze 1. listu (2. list vyrŢst§ z pochvy 1. 

listu) 

11 11 

F§ze 2. listu (3. list vyrŢst§) 12 12 

F§ze 3. listu (4. list vyrŢst§) 12 12 

F§ze 4. listu a dalġ²ch (9. listŢ) 14 - 19 14 - 19 

Odnoģov§n² 

Neodnoģen§ rostlina - odnoģ uvnitŚ 

pochvy listu 

20 20 

Zaļ§tek odnoģov§n² ï hlavn² st®blo a 1. 

viditeln§ odnoģ 
21 21 

Hlavn² st®blo a 2 viditeln® odnoģe 22 22 

Hlavn² st®blo a 3 viditeln® odnoģe 23 23 

Pln® odnoģov§n² ï hlavn² st®blo a 5 a v²ce 

odnoģ² 
25 25 
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Konec odnoģov§n² 29 29 

Sloupkov§n² 
Zaļ§tek sloupkov§n² ï hlavn² st®blo a 

odnoģe se vzpŚimuj² 

30 30 

1. kol®nko na hlavn²m st®ble je 

hmatateln® (nad ¼rovn² odnoģovac²ho 

uzlu) 

31 31 

2. kol®nko je patrn® 32 32 

3. ï 6. kol®nko je patrn® 33 - 36 33 - 36 

Objeven² posledn²ho (praporcov®ho) 

listu 
37 37 

Objeven² jazĨļku posledn²ho listu 39 39 

NaduŚov§n² listov® pochvy 
Prodluģov§n² pochvy praporcov®ho 

listu 

41 41 

Zaļ§tek naduŚov§n² pochvy horn²ho 

listu 
43 43 

NaduŚel§ pochva 45 45 

Praskl§ pochva 47 47 

Viditeln® osiny vyļn²vaj² z pochvy 49 49 

Met§n² 

Zaļ§tek met§n² ï prvn² kl§sek viditelnĨ 
51 51 

Polovina klasu vymet§na 55 55 

CelĨ klas vymet§n 59 59 

Kveten² 

Zaļ§tek kveten², objevuj² se prvn² 

praġn²ky ve stŚedu kvŊtu 

61 61 

Pln® kveten², vŊtġina kl§skŢ m§ zral® 

Praġn²ky 
65 65 

Konec kveten², vŊtġina kl§skŢ 

odkvetl§, ojedinŊle vis² zaschl® 

praġn²ky 

69 69 

Zr§n² 

Ml®ļn§ zralost 
Tvorba obilky, prvn² obilky dos§hly 

koneļn® velikosti, obsah zrna je 

vodnatĨ 

71 71 

RanŊ ml®ļn§ zralost 73 73 

StŚednŊ ml®ļn§ zralost (obilky maj² 

koneļnou velikost a ml®kovitĨ obsah) 
75 75 

PozdnŊ ml®ļn§ zralost 77 77 

Voskov§ zralost 

RanŊ voskov§ zralost 
83 83 

Voskov§ zralost ï obsah obilky je 

mŊkkĨ a tv§rnĨ (mezi prsty se hnŊte) 
85 85 

Ģlut§ zralost (tuhĨ vosk) ï obsah obilky 

je pruģnĨ aģ pevnĨ, po vrypu nehtem 

se tvoŚ² rĨha 

87 87 

Pln§ zralost 
Obilka je tvrd§, obt²ģnŊ dŊliteln§ 

nehtem 

91 89 

PŚezr§lost 94 92 

 (KLEM, 2011) 
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VĨvojov® etapy dle Kupermanov® (DIVIĠ et al., 2010) 

I.  Formov§n² listŢ    VII.  VĨvin osin   

II.  Formov§n² odnoģ²    VIII.  Met§n² 

III.  Z§klad klasov®ho vŚetene   IX.  Kveten² 

IV.  Diferenciace kl§skŢ    X.  Tvorba obilky 

V.  a. Plevy ï diferenciace kv²tkŢ  XI.  Ml®ļn§ zralost 

b. Pluchy, pluġky    XII.  Pln§ zralost  

      

VI.  Diferenciace ostatn²ch ļ§st² kv²tkŢ  

 

2.5.  Tvorba vĨnosu u obilnin 

VĨnosov§ schopnost rostlin je ovlivnŊna pŚedevġ²m fotosyntetickou aktivitou 

samotn® rostliny, neboŠ pŚi fotosynt®ze se vytv§Ś² za pomoci sluneļn²ho z§Śen² 

veġker§ organick§ hmota neboli biomasa rostlin. ĠlechtŊn² rostlin i agrotechnika 

mus² smŊŚovat k vytvoŚen² optim§ln²ch podm²nek pro maxim§ln² intenzitu 

fotosyntetick®ho procesu a z§roveŔ by mŊl nejvŊtġ² pod²l vytvoŚen® biomasy 

pŚipadnout na hospod§Śsky cenn® ļ§sti rostliny (zrno) (ĠROLLER et al., 1997). 

Veġkerou produkci biomasy porostu tedy nazĨv§me jako biologickĨ vĨnos a pod²l 

hospod§Śsky vyuģiteln® biomasy (¼rodu) jako hospod§ŚskĨ vĨnos. Obilniny jsou 

dosud pŊstov§ny pŚedevġ²m pro produkci zrna, aŠ uģ k potravin§ŚskĨm, krmnĨm 

nebo technickĨm ¼ļelŢm. Jako hospod§ŚskĨ vĨnos je u nich ch§p§na produkce zrna 

z plochy (DIVIĠ et al., 2010).  

2.5.1. BiologickĨ vĨnos 

VysokĨ biologickĨ vĨnos, tj. vĨnos veġker® biomasy, je podm²nŊn vysokou 

fotosyntetickou produktivitou rostlin (LIPAVSKħ, 1988). Je pro nŊj dŢleģit§ 

velikost a doba trv§n² asimilaļn²ho apar§tu rostlin, rychlost fotosynt®zy, aktivita 

koŚenov®ho syst®mu, rychlost transportu (PETR, 1997) a rozdŊlen² asimil§tŢ mezi 

org§ny, poļet a velikost obilek (tj. jejich ¼loģn§ kapacita) (LIPAVSKħ, 1988).  
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Velikost asimilaļn²ho povrchu 

Pro vyj§dŚen² schopnosti absorpce z§Śen² porostem se nejļastŊji pouģ²vaj² 

hodnoty pokryvnosti listov² (leaf area index - LAI) (MOUDRħ, 2008). LAI se ud§v§ 

v m2 asimilaļn² plochy rostlin z porostu na 1 m2 plochy pŢdy (DIVIĠ et al., 2010). 

Formov§n² listov® pokryvnosti v porostu LAI (leaf area index) urļuje 

hodnoty absorpce z§Śen² jako z§kladn² sloģky rozhoduj²c² o vĨġce biologick® 

produkce (PETR et al., 1980). V porostech obilnin se maxim§ln² hodnoty LAI 

pohybuj² v rozmez² 8 - 10 m2.m-2 v obdob² maxim§ln²ho rozvoje listov® plochy. 

Optim§ln² hodnoty jsou o polovinu niģġ², napŚ. v obdob² met§n² v porostu obilnin m§ 

bĨt LAI 4 - 6 m2.m-2 (KOSTREJ et al., 1998). Dos§hne-li LAI hodnot 4 - 5 m2.m-2, 

pak u vŊtġiny plodin je listy absorbov§no v²ce neģ 80 % z§Śen² (NĆTR, 2002). 

Mnoģstv² zadrģen®ho z§Śen² je tak® pozitivnŊ ovlivnŊno vyġġ² ¼rovn² odnoģov§n² 

(ABELEDO et al., 2004). Celkovou velikost, rychlost utv§Śen² a d®lku trv§n² aktivn² 

ļinnosti asimilaļn²ho apar§tu vyjadŚuje LAD (leaf area duration) (KOSTREJ et al., 

1998). M§ vĨznam pŚedevġ²m ke vztahu k celkov® biologick® produkci (PETR et al., 

1980). 

VĨkonnost asimilaļn²ho apar§tu ï rychlost fotosynt®zy 

Rychlost fotosynt®zy je mnoģstv² CO2, resp. mnoģstv² vyprodukovan® suġiny 

na jednotku plochy listu za jednotku ļasu (PETR a HĐSKA et al., 1997). Vztahy 

mezi hodnotami LAI, LAD a vĨnosem jsou ovlivnŊny dalġ²mi produkļn²mi 

ukazateli, jako je napŚ²klad: ļistĨ vĨkon fotosynt®zy (netasimilation rate - NAR), ļi 

rychlost pŚ²rŢstu suġiny na plochu (crop growth rate - CGR), nebo hodnotami 

sklizŔov®ho indexu (harvest index ï HI) (KOSTREJ et al., 1998). 

2.5.2. Hospod§ŚskĨ vĨnos 

Hospod§ŚskĨ vĨnos pŚedstavuje tu ļ§st produkce rostlin, kterou vyuģ²v§me 

k vĨģivŊ, krmen², prŢmyslov®mu zpracov§n², k energetickĨm ļi jinĨm ¼ļelŢm lidsk® 

ļinnosti (PETR, 1997). U obilnin je tvoŚen pŚedevġ²m vĨnosem zrna, kterĨ je 

vytv§Śen nŊkolika vĨnosovĨmi prvky (MOUDRħ, 2003). U pġenice je tvoŚen 

3 vĨnosovĨmi prvky: poļet klasŢ na jednotce plochy (m2, ha), poļet zrn v klasu, 

hmotnost zrna (HTS = hmotnost 1000 semen). 
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Tvorba hospod§Śsk®ho vĨnosu je proces dynamickĨ ve sledu tvorby 

a redukce jednotlivĨch vĨnosovĨch prvkŢ ovlivŔovanĨ nŊkolika faktory, jako je 

poļas², ģiviny, ġkodliv² ļinitel®, agrotechnick® z§sady aj. Jednotliv® vĨnosov® prvky 

se tvoŚ² postupnŊ a navazuj² na sebe. Poļet plodnĨch st®bel a poļet zrn v kvŊtenstv² 

je formov§n ve tŚech f§z²ch: 1. z§kladn², 2. maxim§ln² ¼rovnŊ, 3. redukce. 

Kvalitativn² ¼roveŔ dŚ²ve vytvoŚen®ho vĨnosov®ho prvku mŢģe bĨt kompenzov§na 

¼rovn² dalġ²ho vĨnosov®ho prvku (napŚ. niģġ² poļet klasŢ ï vyġġ²m poļtem zrn 

v klasu). Tyto kompenzaļn² vztahy jsou u obilnin vĨznamnou schopnost² 

autoregulace. Na z§kladŊ stavu a vĨvoje porostu bŊhem vegetace je moģn® podpoŚit 

tvorbu nebo omezit redukci vĨnosov®ho prvku vhodnĨm agrotechnickĨm z§sahem 

(napŚ. pŚihnojen²m, regul§tory rŢstu). (ĠNOBL, PULKRĆBEK et al., 2005). 

VĨnos zrna obilnin je tvoŚen tŚemi z§kladn²mi komponenty: 

1. poļtem klasŢ na ploġnou jednotku: 

¶ poļtem rostlin, 

¶ poļtem plodnĨch st®bel na 1 rostlinŊ, 

2. poļtem zrn v klasu: 

¶ poļtem kl§skŢ, 

¶ poļtem plodnĨch kv²tkŢ, 

3. hmotnost² zrn (1000 zrn). 

VĨnos (V) v t.ha-1 mŢģeme vyj§dŚit vzorcem: 

  
 

kde:  K ï poļet klasŢ na 1 m2, 

Z ï poļet zrn v klasu, 

A ï hmotnost 1000 zrn. 

 

Poļet klasŢ je d§n: 

A) poļtem rostlin na 1 m2, 

B) produktivn²m odnoģov§n²m. 
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A) Poļet rostlin z§vis² na: 

¶ biologick® a semen§Śsk® hodnotŊ osiva, 

¶ set² - mnoģstv² vĨsevu, zpŢsobu, hloubce a dobŊ set², 

¶ vzch§zivosti, 

¶ redukci rostlin vlivem nepŚ²znivĨch ļinitelŢ - poļas², choroby, ġkŢdci, 

chemick® a mechanick® z§sahy, 

¶ mezidruhovĨch a vnitrodruhovĨch vztaz²ch. 

B) Produktivn² odnoģov§n² obilnin ovlivŔuj²: 

¶ odnoģovac² schopnosti druhu a odrŢdy (geneticky zaloģen§), 

¶ podm²nky poļas² (vl§ha, teplota, osvŊtlen², d®lka dne aj.), 

¶ plocha, jakou maj² rostliny k dispozici, 

¶ vĨģiva (z§soba pohotovĨch ģivin v pŢdŊ), 

¶ agrotechnika ï set² (doba, norma, hloubka set² a zpŢsob set²), 

¶ mezirostlinn§ a mezist®beln§ konkurence, 

¶ rychlost rŢstu a vĨvoje jednotlivĨch odnoģ² na rostlinŊ, 

¶ poġkozen² nepŚ²znivĨmi ļiniteli ï choroby, ġkŢdci aj. 

Poļet zrn v klasu je zaloģen na: 

¶ genetick®m potenci§lu produktivity klasu odrŢdy (d®lka klasu, poļet kl§skŢ a 

kv²tkŢ), 

¶ podm²nk§ch poļas² v dobŊ formov§n² klasu, kl§skŢ a kv²tkŢ, 

¶ podm²nk§ch poļas² v dobŊ kveten² a oplozen², 

¶ mohutnosti a aktivitŊ fytosyntetick®ho apar§tu v obdob² tvorby klasu, kl§skŢ 

a kv²tkŢ, popŚ²padŊ na schopnosti pŚevodu asimil§tŢ do klasu, 

¶ mezirostlinn® a mezist®beln® konkurenci, 

¶ vĨskytu a stupni ġkodlivosti nepŚ²znivĨch ļinitelŢ ï chorob a ġkŢdcŢ. 
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Hmotnost obilek je ovlivnŊna: 

¶ mohutnost² a d®lkou aktivn² funkce asimilaļn²ho apar§tu horn² ļ§sti rostliny, 

¶ schopnost² pŚev®st asimil§ty do zrna, 

¶ d®lkou obdob² tvorby obilky, 

¶ podm²nkami poļas² a vĨģivou v dobŊ dozr§v§n² (vl§ha, teplota, ģiviny), 

¶ vĨskytem chorob a ġkŢdcŢ 

(PETR et al., 1980). 

Poļet rostlin a poļet klasŢ na ploġn® jednotce souvis² s vĨsevkem a stupnŊm 

redukce jejich poļtu bŊhem vegetace. Optim§ln² hustota porostu je dan§ poļtem 

vys®vanĨch kl²ļivĨch obilek na jednotku plochy a u vŊtġiny odrŢd je v rozmez² 400 -

500. VĨchoz²m stavem pro tvorbu vĨnosu je optim§ln² poļet 250 - 350 (400) rostlin 

a poļet klasŢ 550 - 600 na m2.  

Produktivitu klasu urļuj² dalġ² sloģky, a to poļet kl§skŢ a kv²tkŢ v klasu. 

Ģ§douc² jsou dlouh® a plodn® klasy, nejm®nŊ s 2, l®pe s 3 kv²tky v kl§sku, zejm®na 

ve stŚedn² ļ§sti klasu. Kl§sek mŢģe tvoŚit vŊj²Ś s 5 - 7 kv²tky, ale jen z 30 - 40 % se 

vyvinou obilky. V klasu se vŊtġinou vytvoŚ² 28 - 35 (45) obilek (GRAMAN 

a ĻURN, 1998).  

Hmotnost obilek je geneticky podm²nŊnĨ znak, je ale ovlivnŊna i prostŚed²m. 

Po opylen² doch§z² k rychl® diferenciaci bunŊk na jednotliv® ļ§sti obilky 

a postupn®mu zvŊtġov§n² bunŊk. Vytv§Ś² se ¼loģn® prostory pro z§sobn² l§tky 

a bŊhem f§ze rychl®ho rŢstu obilky (15 - 35 dn² po kveten²) se nejv²ce zvŊtġuje jej² 

objem a hmotnost. Ļ²m delġ² je obdob² plnŊn² obilek, t²m vŊtġ² hmotnosti mohou 

dos§hnout. Vysok® teploty, nedostatek vl§hy a ģivin, pŚedevġ²m dus²ku, klasov® 

a listov® choroby a dalġ² vlivy poġkozuj² asimilaļn² apar§t, pŚisp²vaj² ke zkr§cen² 

doby plnŊn² obilek, hmotnost obilek se zvŊtġuje m§lo. Hmotnost obilek se ud§v§ 

nejļastŊji jako parametr HTZ (hmotnost tis²ce zrn) v gramech a pohybuje se bŊģnŊ 

u obilovin mezi 30 - 50 g (DIVIĠ et al., 2010). 
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2.6.  Charakteristika a vĨbŊr odrŢd 

OdrŢda je hospod§Śsk§ forma urļit®ho kulturn²ho druhu. Je to soubor rostlin 

se shodnĨmi nebo podobnĨmi biologickĨmi a hospod§ŚskĨmi vlastnostmi, 

morfologickĨmi znaky a jakost², kterĨmi se odliġuje od jinĨch odrŢd t®hoģ druhu 

(ĠNOBL, PULKRĆBEK et al., 2005). Spr§vn§ volba odrŢd umoģŔuje zvĨġit 

ekonomickou efektivnost pŊstov§n² obilnin. PŚi vĨbŊru je nutno br§t v ¼vahu 

n§sleduj²c² krit®ria: 

¶ kvalitu odpov²daj²c² z§mŊru uplatnŊn² produkce, 

¶ adaptaci na dan® pŢdnŊ-klimatick® podm²nky, 

¶ vhodnost pro danĨ zpŢsob hospodaŚen² na pŢdŊ (osevn² sled, zpŢsob 

zpracov§n² pŢdy a zakl§d§n² porostŢ, term²n set², intenzita hnojen², atd.), 

¶ odolnost proti ġkodlivĨm ļinitelŢm.  

 

Co se tĨļe hodnocen² odrŢd ozim® pġenice, tak ty jsou nejprve hodnoceny 

v r§mci registraļn²ch pokusŢ ĐKZĐZ. Po ¼spŊġn®m ukonļen² tŊchto zkouġek mŢģe 

udrģovatel nebo zmocnŊnĨ z§stupce podat ģ§dost o zaŚazen² odrŢdy do zkouġek pro 

Seznam doporuļenĨch odrŢd. NovŊ zaŚazen® odrŢdy mohou bĨt na z§kladŊ vĨsledkŢ 

minim§lnŊ tŚ²letĨch zkouġek zaps§ny do seznamu jako pŚedbŊģnŊ doporuļen®. 

Doporuļen® mohou bĨt odrŢdy na z§kladŊ vĨsledkŢ minim§lnŊ ļtyŚletĨch zkouġek. 

Zkouġen² prob²h§ podle jednotn® metodiky a pokusy jsou pravidelnŊ kontrolov§ny 

pracovn²ky N§rodn²ho odrŢdov®ho zkuġebnictv² ĐKZĐZ. VĨchoz²mi krit®rii pro 

hodnocen² odrŢd je vĨnos zrna, jakost a agronomick® vlastnosti, jako je ranost, 

odolnost proti pol®h§n², odolnost vŢļi chorob§m a zimovzdornost (HORĆKOVĆ et 

al., 2014).  

Pġenice je naġ² nejrozġ²ŚenŊjġ² obilninou, tomu odpov²d§ i vysokĨ poļet 

registrovanĨch odrŢd, v roce 2015 to bylo 149 odrŢd ozim® pġenice zapsanĨch ve 

St§tn² odrŢdov® knize. V mnoha znac²ch se jednotliv® odrŢdy vĨraznŊ liġ², proto je 

nutno respektovat jejich uģitkovĨ smŊr, poģadavky na agrotechniku a pŊstitelsk® 

podm²nky.  
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Rozhoduj²c²m krit®riem pŚi vĨbŊru odrŢdy je uģitnĨ smŊr. Produkce mŢģe bĨt 

realizov§na jako: 

¶ potravin§Śsk§ pġenice s pek§renskou jakost² (vĨroba kynutĨch tŊst), 

¶ potravin§Śsk§ pġenice s peļiv§renskou jakost² (vĨroba suġenek 

a keksŢ), 

¶ krmn§ pġenice, 

¶ surovina pro vĨrobu ġkrobu, 

¶ surovina pro vĨrobu bioethanolu (PRUGAR et al., 2008). 

 

2.7.  Agrotechnika ozim® pġenice 

2.7.1. Poģadavky na prostŚed² 

Ozim§ pġenice se pŊstuje v podstatŊ ve vġech vĨrobn²ch oblastech, dosahuje 

vġak rozd²lnĨch vĨnosŢ zrna v rŢzn® kvalitŊ podle podm²nek stanoviġtŊ a pouģit® 

agrotechniky. N§roky na teplotu se mŊn² bŊhem vegetace podle f§ze rŢstu pġenice. 

Pro ¼spŊġn® pŊstov§n² jsou dŢleģit® podm²nky porostu pŚi pŚezimov§n². Ozim§ 

pġenice je nejn§roļnŊjġ² obilninou na pŢdn² podm²nky a ģiviny. NejvhodnŊjġ² jsou 

stŚedn² aģ tŊģġ² pŢdy (p²sļitohlinit®, hlinit®, j²lovitohlinit®) s neutr§ln² aģ slabŊ 

kyselou pŢdn² reakc² (pH 6,2 - 7,0). Pro pġenici jsou nevhodn® pŢdy velmi lehk®, 

p²sļit® (vysĨchav®), kysel® a zamokŚen®. Pġenice vyuģ²v§ ģiviny z pŢdn² z§soby, 

takģe je nutn® je pravidelnŊ dod§vat do pŢdy v rŢznĨch form§ch - v prŢmyslovĨch 

a organickĨch hnojivech (FAMŉRA, 1993). 

2.7.2. ZaŚazen² v osevn²m postupu 

Ozim§ pġenice je ze vġech obilnin nejn§roļnŊjġ² na pŚedplodinu, neboŠ ta 

podstatnŊ mŊn² pŢdn² prostŚed² a vlastnosti dŢleģit® jak pro rŢst rostlin, tak pro 

tvorbu vĨnosu i jeho kvalitu. PŚi vĨbŊru pŚedplodiny je nutno zohlednit podm²nky 

vĨrobn² oblasti, poģadavky odrŢd a koneļn® vyuģit² produkce (ZIMOLKA et al., 

2005). VysokĨ vĨnosovĨ potenci§l je zpravidla vyuģitĨ po zlepġuj²c²ch plodin§ch. 

(FAMŉRA, 1993). NejvhodnŊjġ²mi pŚedplodinami proto jsou ty, kter® potlaļuj² 

plevele a zanech§vaj² v pŢdŊ dostatek pohotovĨch ģivin, pŚedevġ²m dus²ku 

(luskoviny, jeteloviny). Vhodn® jsou tak® plodiny hnojen® organickĨmi hnojivy, 

zanech§vaj²c² pŢdu v dobr®m strukturn²m stavu s dostatkem ģivin (brambory, Śepa, 
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olejniny). Jejich vhodnost vġak z§vis² na dobŊ skliznŊ (URBAN a ĠARAPATKA, 

2006). ZaŚazen² po obilninŊ zvyġuje nebezpeļ² vyġġ²ho vĨskytu chorob (zvl§ġtŊ 

chorob pat st®bel) a ġkŢdcŢ a zhorġuje vĨnosovou stabilitu pġenice. Zcela nevhodnĨ 

je sled pġenice po pġenici (FAMŉRA, 1993). 

2.7.3. PŚ²prava pŢdy 

Pracovn² operace mezi sklizn² pŚedplodiny a set²m ozim® pġenice se Ś²d² 

d®lkou meziporostn²ho obdob² a zvolenou pŊstitelskou technologi². Z§kladn² sled 

pracovn²ch operac² je: podm²tka ï orba ï pŚedseŠov§ pŚ²prava pŢdy. St§le ļastŊji jsou 

ale vyuģ²v§ny minimalizaļn² technologie, kter® orbu vynech§vaj² (ĠNOBL, 

PULKRĆBEK et al., 2005). Podm²tka na hloubku 10 - 12 cm se prov§d² ihned po 

uvolnŊn² pozemku po pŚedplodinŊ. Term²n proveden² orby je z§vislĨ na dodrģen² 

doporuļen®ho odstupu od set² - 3 tĨdny, aby pŢda slehla. Velmi dŢleģit® je oġetŚen² 

povrchu pŢdy (urovn§n² oranice) souļasnŊ s orbou nebo bezprostŚednŊ po n², aby se 

zabr§nilo tvorbŊ hrud. Hloubka orby je obvykle 18 - 22 cm. PŚedseŠov§ pŚ²prava 

pŢdy spoļ²v§ v prokypŚen² povrchov® vrstviļky pŢdy, aby se vytvoŚily pŚ²zniv® 

podm²nky pro rovnomŊrnou hloubku set². Kvalitn² pŚ²prava pŢdy se zabezpeļ² 

kombin§tory s nŊkolika rŢznĨmi pracovn²mi org§ny v jednom agreg§tu, pŚ²padnŊ 

smyky s br§nami. PŚ²prava pŢdy mŢģe bĨt spojen§ se set²m do jedn® operace - 

aktivn² br§ny, utuģovac² v§lec, sec² stroj (ĠROLLER et al., 1997). 

2.7.4. Zakl§d§n² porostu 

AgrotechnickĨ term²n set² je z§vislĨ na odrŢdŊ a na vĨrobn²ch oblastech. Ļ²m 

je vyġġ² nadmoŚsk§ vĨġka a horġ² vegetaļn² podm²nky, t²m dŚ²ve je nutn® prov®st set². 

Obecnou z§sadou by mŊlo bĨt ĂvļasnŊjġ² set²ñ (DIVIĠ et al., 2010). U ozim® pġenice 

by se mŊlo zaļ²nat od poloviny z§Ś² ve vyġġ²ch poloh§ch. Hlavn² obdob² set² je 

koncem z§Ś² aģ zaļ§tkem Ś²jna a koneļn§ lhŢta pro teplejġ² oblasti je zhruba 

v polovinŊ Ś²jna (ĠROLLER et al., 1997).  

 U hustŊ setĨch obilnin jsou vhodnŊjġ² uģġ² Ś§dky do 12,5 cm. Zmenġen²m 

meziŚ§dkov® vzd§lenosti se zvyġuje vzd§lenost obilek od sebe a vytvoŚ² se 

pŚ²znivŊjġ² podm²nky pro jednotliv® rostliny. Hloubka set² je zhruba kolem 4 cm. 

DŢleģit§ je rovnomŊrnost hloubky set². MŊlk® i hlubok® set² nepŚ²znivŊ ovlivŔuje 

vĨvin dan®ho porostu.  
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Vzhledem k opakovanĨm vstupŢm do porostu bŊhem vegetace je ¼ļeln® pŚi 

set² vynechat kolejov® meziŚ§dky. Doporuļen® vĨsevky se pohybuj² v rozmez² 400 - 

500 (600) zrn na m2 podle odrŢdy a stanoviġtŊ (FAMŉRA, 1993). 

2.7.5. VĨģiva a hnojen² 

Ozimou pġenici Śad²me mezi plodiny se stŚedn² spotŚebou ģivin. Na 1 tunu 

zrna a odpov²daj²c² mnoģstv² sl§my a koŚenŢ odļerp§v§ v prŢmŊru 25 kg dus²ku (N), 

5 kg fosforu (P), 20 kg drasl²ku (K), 2,4 kg hoŚļ²ku (Mg), 4 kg s²ry (S) (ZIMOLKA 

et al., 2005). 

Pro zajiġtŊn² stabiln²ch a vysokĨch vĨnosŢ zrna ozim® pġenice je nutn® 

poskytnout pġenici dobr® podm²nky. Faktory, kter® vytv§Śej² pŚedpoklady dobrĨch 

a kvalitn²ch sklizn² jsou: 

¶ Vysok§ pŢdn² ¼rodnost, kter§ je d§na dobrĨmi fyzik§ln²mi, fyzik§lnŊ-

chemickĨmi, chemickĨmi a biologickĨmi vlastnostmi. 

¶ Vhodn§ pŚedplodina ï nejlepġ² vĨsledky jsou docilov§ny po 

bobovitĨch pŚedplodin§ch, kter® vĨznamnŊ zlepġuj² pŢdn² ¼rodnost 

a obohacuj² pŢdu o dus²k. 

¶ Spr§vn§ vĨģiva rostlin ï zajiġtŊn§ ģivinami star® pŢdn² s²ly i vlastn²m 

hnojen²m. 

Hnojen² se tedy projevuje jednak pŚ²mo na vĨnos a jakost zrna, tak 

i nepŚ²mĨm vlivem v obnovŊ pŢdn² ¼rodnosti a v ¼hradŊ odebranĨch ģivin sklizn². 

T²m rozhoduj²c²m ļinitelem, kterĨ ovlivŔuje vĨnos a kvalitu zrna pġenice, je vĨģiva 

a hnojen² dus²kem (VANŉK, 2002). 

Hnojen² dus²kem 

 Z hlediska ļasov® aplikace dus²katĨch hnojiv lze hnojen² rozdŊlit na: 

A) Z§kladn² hnojen² ï realizovan® nejpozdŊji do obdob² set², s ohledem na malou 

potŚebu rostlin v podzimn²m a zimn² obdob² i na mnoģstv² ztr§t dus²ku, nen² 

toto hnojen² vhodn®. Pouze na m®nŊ ¼rodnĨch pozemc²ch ļi ġpatn® 

pŚedplodinŊ je moģn® aplikovat do 40 kg N.ha-1 nejl®pe v s²ranu amonn®m. 
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B) PŚihnojen² bŊhem vegetace ï hnojen² na list, takto aplikujeme pŚev§ģnou ļ§st 

dus²katĨch hnojiv a vol²me takov® d§vky a obdob², kdy mŢģeme ovlivnit 

utv§Śen² vĨnosovĨch prvkŢ. Rozliġujeme pŚihnojen²: 

¶ Regeneraļn² ï po pŚezimov§n² brzy na jaŚe, jakmile to pŢdn² 

a povŊtrnost² podm²nky dovol². MŢģeme j²m urychlit vĨvin porostu, 

regeneraci a podpoŚit odnoģov§n². Aplikuj² se d§vky 20 - 60 kg N.ha-1 

nejl®pe v LAV (Ledek amonnĨ s v§pencem). 

¶ Produkļn² ï po odnoģen² na poļ§tku sloupkov§n². V tomto obdob² 

doch§z² k diferenciaci vegetaļn²ho vrcholu - zakl§d§ se poļet zrn 

v klasu. V tomto obdob² aplikujeme vŊtġinou nejvŊtġ² ļ§st dus²ku, 

d§vky se pohybuj² podle stavu porostu, povŊtrnosti a obsahu N v pŢdŊ 

od 20 do 60 kg N.ha-1, vhodnĨm hnojivem je LAV a kapaln® dus²kat® 

hnojivo DAM 390. 

¶ Kvalitativn² ï pozdn² pŚihnojen² tŊsnŊ pŚed nebo po met§n². T²mto 

opatŚen²m je moģn® ovlivnit kvalitu zrna a hmotnost 1000 semen. Je 

moģn® aplikovat d§vku 20 - 30 kg N.ha-1 v LV (Ledek v§penatĨ) nebo 

LAV  (VANŉK, 2002). 

Obr. 1: Aplikace dus²ku bŊhem vegetace 

 

 

 

 

 

 

 

Zdroj: http://web2.mendelu.cz/ 
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Hnojen² ostatn²mi ģivinami 

 Hnojen² P, K a Mg vych§z² z jejich obsahu v pŢd§ch a z§sadou mus² bĨt 

vytvoŚen² ļi udrģen² takov®ho stavu, aby vĨnos zrna byl zajiġŠov§n pŚedevġ²m 

ģivinami pŢdy a hnojen²m byly doplŔov§ny z pŢdy odebran® ģiviny. VhodnĨm 

obdob²m pro hnojen² je podzim, nejpozdŊji pŚi pŚedseŠov® pŚ²pravŊ, bŊhem vegetace 

to jiģ vŊtġinou nen² ¼ļeln® (VANŉK, 2002). 

2.7.6. Ochrana proti ġkodlivĨm ļinitelŢm 

OġetŚov§n² proti ġkodlivĨm ļinitelŢm, jako jsou plevele, choroby a ġkŢdci je 

vhodn® prov§dŊt integrovanĨm zpŢsobem, tj. vyuģ²vat nechemickĨch opatŚen² 

(osevn² postupy, vĨbŊr vhodn®ho stanoviġtŊ a odrŢdy atd.) (ĠROLLER et al., 1997).  

K chemick®mu oġetŚen² by se mŊlo pŚikroļit aģ pŚi pŚekroļen² tzv. kritick®ho ļ²sla 

vĨskytu ġkodliv®ho ļinitele, kterĨ znamen§ vĨznamn® sn²ģen² vĨnosu nebo jakosti. 

Pouģit² chemickĨch pŚ²pravkŢ podl®h§ metodickĨm pokynŢm a pŚedpisŢm (ĠNOBL, 

PULKRĆBEK et al., 2005).  

Ochrana proti plevelŢm 

Pro omezen² zaplevelen² je dŢleģit® respektovat pŚedplodinu a mechanicky 

nebo chemicky zniļit vzeġl® plevele a vydrol jeġtŊ pŚed set²m. Podzimn² ochrana 

proti plevelŢm je vhodn§ k potlaļen² ļasn® konkurence plevelŢ, a to buŅ aplikac² 

herbicidŢ preemergentnŊ (aplikace mezi zaset²m a vzejit²m rostlin). (PALĉK et al., 

2009). ĻastŊji se vġak prov§d² postemergentn² aplikace (po vzejit²) podle 

konkr®tn²ho vĨskytu plevelŢ v podzimn²m obdob² (ĠNOBL, PULKRĆBEK et al., 

2005).  

Podzimn² aplikace herbicidŢ v ozimĨch obilnin§ch se jev² jako nejv²ce 

efektivn², a to nejen z hlediska ekonomick®ho, ale tak® z hlediska konkurenļn²ch 

vlivŢ. Z ozimĨch plevelŢ jsou v porostech ozimŢ nejġkodlivŊjġ² rozrazily, pen²zek 

roln², kokoġka pastuġ² tobolka, ptaļinec prostŚedn² ļi hluchavky. VzrŢstnŊjġ² 

a konkurenļnŊ silnŊjġ² druhy jako sv²zel pŚ²tula, m§ky, heŚm§nkovit® plevele atd., 

pokud nejsou zastoupeny ve vysok® intenzitŊ, v podzimn²m obdob² obilninŊ pŚ²liġ 

nekonkuruj². Do jara vġak mohou dos§hnout vyġġ² rŢstov® f§ze a zajiġtŊn² dostateļn® 

¼ļinnosti herbicidŢ u takto odrostlĨch plevelŢ mŢģe bĨt problematick® 

(SPĆĻILOVĆ, 2014). 
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Preemergentn² aplikace herbicidŢ se prov§d² v obdob² obvykle do 3 dnŢ po 

zaset² plodiny, pŚed jej²m vzejit²m. VŊtġina preemergentn²ch herbicidŢ ¼ļinkuje na 

plevele pouze pŚi vzch§zen², nejd®le do f§ze 2 pravĨch listŢ, na vŊtġ² plevele je ļasto 

ne¼ļinn§. Podm²nkou dobr® ¼ļinnosti preemergentnŊ aplikovanĨch herbicidŢ je 

pŢdn² vlhkost, kvalitn² zpracov§n² pŢdy a minim§ln² mnoģstv² posklizŔovĨch zbytkŢ 

v povrchov® ļ§sti pŢdn²ho horizontu. Pro preemergentn² aplikaci mŢģeme vyuģ²t 

herbicidy s ¼ļinnost² na dvoudŊloģn® plevele i chundelku metlici ze skupiny 

sulfonylmoļovin (linuron, isoproturon, chlorotoluron), PPO inhibitorŢ (flumioxazin, 

carfentrazone) nebo ze ġirok® skupiny ALS inhibitorŢ (cel§ ġk§la ¼ļinnĨch l§tek na 

b§zi sulfonylmoļovin) a jejich kombinace s l§tkami typu flufenacet, pendimethalin 

apod. 

Podzimn² postemergentn² aplikace herbicidŢ se prov§d² v dobŊ, kdy porost 

kulturn² plodiny je jiģ vzeġlĨ a plevele se nach§zej² v rŢstov® f§zi kl²ļen², vzch§zen² 

nebo jsou jiģ vzeġl®. Jedn§ se o nejļastŊjġ² typ aplikace. PŚednost² postemergentn²ch 

aplikac² je moģnost proveden² ochrann®ho z§sahu a vĨbŊr herbicidu podle 

skuteļn®ho zaplevelen² pozemku. Herbicidy jsou pŚij²m§ny buŅ pouze listy, nebo 

listy i koŚeny souļasnŊ (SPĆĻILOVĆ, 2014). 

Ochrana proti chorob§m 

Choroby obilnin sniģuj² vĨnos i kvalitu produkce. Ochrana proti nim spoļ²v§ 

v pŊstov§n² odolnĨch odrŢd, uplatnŊn² vhodnĨch pŊstebn²ch opatŚen² a aplikaci 

fungicidŢ. VĨġe ztr§t zapŚ²ļinŊnĨch chorobami z§vis² na pŊstovan® odrŢdŊ, na 

pŚ²sluġn® chorobŊ a sloģen² jej² populace, a na dobŊ a intenzitŊ napaden². Rozvoj 

chorob je ovlivnŊn prŢbŊhem poļas² a pŊstebn² technologi². PŊstov§n² odolnĨch 

odrŢd je pro pŊstitele nejlevnŊjġ² zpŢsob omezen² ġkodlivosti chorob. Ke sn²ģen² 

rizika rychl®ho pŚekon§n² odolnosti je nezbytn® pŊstovat v²ce odolnĨch odrŢd 

(HORĆKOVĆ et al., 2014). 

Podle toho, jakou ļ§st rostliny patogen napad§, lze houbov® choroby pġenice 

rozdŊlit do tŚ² z§kladn²ch skupin: 

¶ Choroby koŚenŢ a st®belnĨch b§z² (st®blolam, ļern§n² koŚenŢ, 

houby r. Fusarium apod.). 
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¶ Choroby listŢ a st®bel (padl², listov® skvrnitosti, rzi). 

¶ Choroby klasŢ (padl², braniļnatka plevov§, ļernŊ, snŊti, klasov® 

fuzari·zy) (ĻAPEK, 2011). 

Choroby koŚenŢ a st®belnĨch b§z² 

 Postiģen² chorob pat st®bel se vyskytuje zejm®na u ozimĨch obilnin, nejv²ce 

pak u ozim® pġenice. VĨznamnĨm pŢvodcem ļern§n² koŚenŢ je houba 

Gaeumannomyces graminis, dalġ²mi chorobami jsou napŚ²klad koŚenomorka obiln§, 

st®blolam ļi houby rodu Fusarium. Ochrana proti nim spoļ²v§ v pouģit² moŚen®ho 

certifikovan®ho osiva a v ochranŊ ve f§zi Ăzaļ§tek sloupkov§n²ñ (ZIMOLKA et al., 

2005). 

Choroby listŢ a st®bel 

 Symptomy chorob lze na rostlin§ch rozeznat jiģ v podzimn²m obdob², ovġem 

jejich ġkodlivost pŚich§z² pŚi vŊtġ²m vĨskytu na horn²ch listovĨch patrech aģ v dobŊ 

od konce sloupkov§n² do dozr§v§n² (ĻAPEK, 2011). Z§sadn² vĨznam pro tvorbu 

vĨnosu maj² pŚedevġ²m tŚi horn² listy. Listov® choroby vġak zmenġuj² aktivn² zelenou 

plochu listŢ, st§ļej² se a vyuģit² svŊteln® energie se znaļnŊ sniģuje a zkracuje se 

i celkov§ vegetaļn² doba porostu (VĆœOVĆ, 2004). 

Choroby klasŢ 

 Do t®to skupiny mimo jin® Śad²me snŊti, klasov® fusazi·zy a ļernŊ. Ġkody 

zpŢsoben® vĨskytem snŊt² spoļ²vaj² nejen ve ztr§t§ch danĨch pod²lem snŊtivĨch 

klasŢ, ale v pŚ²padŊ mazlav® snŊtivosti i z§pachem. SklizeŔ je potom nepouģiteln§ 

pro potravin§Śsk® ¼ļely a nen² vhodn§ ani pro krmen² (DUMALASOVĆ, 2011). 

ĻastĨm pŚ²znakem napaden² klasŢ houbami rodu Fusarium je nepravideln® 

dozr§v§n², kl§sky zŢst§vaj² hluch® a zasychaj². MŢģe doch§zet k zasych§n² horn² 

tŚetiny klasu ï vybŊlen². Na vzniku ļern² maj² znaļnĨ pod²l pŚev§ģnŊ saprofytn² druh 

rodu Alternaria, napadaj²c² zral® obil² v obdob² zpoģdŊn² skliznŊ obvykle deġtivĨm 

poļas²m (PROKINOVĆ, 2001). 

Ochrana proti ġkŢdcŢm 

ĠkŢdci napadaj² obilniny po celou dobu vegetace. NejvĨznamnŊjġ² ġkody 

vznikaj² pŚi s§n² mġic a kŚ²skŢ na podzim, kdy tito ġkŢdci omezuj² nejen poļet odnoģ² 
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a zhorġuj² pŚezimov§n² rostlin, ale zejm®na v teplejġ²ch oblastech pŚen§ġej² virus 

ģlut® zakrslosti jeļmene a zakrslosti pġenice. DruhĨm obdob²m, kdy je jiģ proveden² 

ochrany syst®movŊ pŢsob²c²mi insekticidy ekonomick®, je pln® kveten² pġenice. 

V t®to dobŊ se vyskytuj² zejm®na mġice a tŚ§snŊnky, ale v nŊkterĨch oblastech i dalġ² 

ġkŢdci. ĠkŢdce dŊl²me na: 

¶ ĠkŢdce napadaj²c² vzch§zej²c² rostliny pġenice (bzunka jeļn§, hrb§ļ 

osenn²). 

¶ ĠkŢdce poġkozuj²c² asimilaļn² org§ny (kohoutek ļernĨ, kohoutek 

modrĨ). 

¶ ĠkŢdce napadaj²c² st®blo (bejlomorka sedlov§, bodruġka obiln§). 

¶ ĠkŢdce v klasech (zelenuġka ģlutop§s§, tŚ§snŊnky, plodomorky, 

mġice) (ZIMOLKA et al., 2005). 

2.7.7. SklizeŔ 

Doba skliznŊ porostu je urļena pŚedevġ²m prŢbŊhem poļas². Zr§n² neprob²h§ 

zcela rovnomŊrnŊ. Jako prvn² jsou zral® klasy hlavn²ho st®bla a nejranŊjġ²ch odnoģ² 

1. Ś§du. Potom teprve dozr§vaj² dalġ² odnoģe, kter® jsou u m®nŊ vyrovnanĨch porostŢ 

obsaģeny ve spodnŊjġ²m patŚe (DIVIĠ et al., 2010). CelĨ proces zr§n² zahrnuje 

n§sleduj²c² stupnŊ zralosti:  

¶ Ml®ļn§ zralost 

¶ Voskov§ zralost 

¶ Ģlut§ zralost 

¶ Pln§ zralost. 

Uveden® zralostn² stupnŊ se od sebe liġ² konzistenc² zrna, barvou obilky, 

vlhkost² ļi nutriļn²m sloģen²m zrna (ZIMOLKA et al., 2005). Pġenici skl²z²me na 

konci ģlut® nebo na poļ§tku pln® zralosti plnŊ mechanizovanou pŚ²mou sklizn² ģac² 

ml§tiļkou. Kvalita zrna je ovlivnŊna jak zralost², tak i vlhkost². Optim§ln² sklizŔov§ 

vlhkost je okolo 14 %. (KONVALINA a MOUDRħ, 2008). PŚi opoģdŊn® sklizni 

doch§z² ke sniģov§n² mnoģstv² lepku, objemov® hmotnosti zrna i p§dov®ho ļ²sla 

a zvyġuje riziko porŢst§n². U pġenice se proto doporuļuje pŚednostnŊ skl²zet 

potravin§Śsk® a semen§Śsk® porosty (KřEN, 1998). 
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2.7.8. PosklizŔov§ ¼prava a skladov§n² 

Z§kladn²mi operacemi posklizŔov® ¼pravy obil² jsou pŚ²jem, pŚedļiġtŊn² 

a konzervace vlhk®ho zrna aktivn²m vŊtr§n²m a suġen²m a jeho pŚ²prava pro 

skladov§n² (KřEN, 1998). Za vhodnĨch podm²nek lze skladovat obil² des²tky let. 

Z§kladem prevence napaden² komodit hmyzem ļi roztoļi, kter® jsou urļen® 

k bŊģn®mu skladov§n² (tj. 1 - 2 roky), jsou dobr® fyzik§ln² podm²nky. Staļ² sn²ģit 

teplotu komodit pod 10 ÁC a k tomu obilniny vysuġit pod 12,5 % vlhkosti (HEZKħ, 

2012). 

 

2.8.  Hybridn² pġenice 

Hybridn² pġenice vznik§ uvŊdomŊlĨm nakŚ²ģen²m dvou lini². C²lem tohoto 

kŚ²ģen² je co nejvyġġ² heterozn² efekt. Tedy souhrn vlastnost², kter® jsou kvalitativnŊ 

vyġġ² (lepġ²) neģ u obou rodiļŢ. Z praktick®ho hlediska se jedn§ o hled§n² 

nejvhodnŊjġ²ch mateŚskĨch a otcovskĨch komponentŢ, kter® spolu vytvoŚ² mnohem 

lepġ²ho potomka, neģ jsou oni sami (NOVOTNħ, 2014). 

Tyto vlastnosti jsou vyj§dŚeny ve vĨnosov®m potenci§lu a vĨnosov® konzistenci 

a kvalitŊ zrna. Hybridn² pġenice proto vykazuje ekonomick®, agronomick®, 

technologick® a ekologick® vĨhody (ANONYM 1). 

Zejm®na adaptabilita k rŢznĨm pŢdnŊ-klimatickĨm podm²nk§m, mimoŚ§dn§ 

tolerance ke stresu, mnohem vyġġ² asimilaļn² plocha a tak® vŊtġ² ukl§dac² prostor pro 

vytvoŚen® asimil§ty, tedy vyġġ² poļet zrn na klas a vŊtġ² zrno. D§le tak® zvĨġen§ 

schopnost pŚij²mat ģiviny a to i za niģġ²ho pŚ²jmu vody. Jde tedy o jedince, kteŚ² d²ky 

svĨm vylepġenĨm vlastnostem nab²z² pŊstiteli jistotu a stabilitu vĨnosu i za 

nepŚ²znivĨch pŢdnŊ-klimatickĨch podm²nek (NOVOTNħ, 2014). 

2.8.1. Hlavn² pŚednosti hybridn² pġenice 

¶ Vyġġ² vĨnosovĨ potenci§l - Hybridn² pġenice i za nepŚ²znivĨch podm²nek 

mnohem v²ce odnoģuj², tvoŚ² vŊtġ² poļet nezadinov®ho zrna na klas 

a dosahuj² vŊtġ²ch hodnot HTZ. 

¶ VĨznamnŊ mohutnŊjġ² koŚenovĨ syst®m - Hybridn² pġenice je schopna 

vytvoŚit aģ o 20 % silnŊjġ² a mohutnŊjġ² koŚenovĨ syst®m s vyġġ² sac² silou 
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koŚene, coģ j² vĨznamnŊ zvĨhodŔuje zejm®na na lehkĨch p²sļitĨch pŢd§ch, 

v aridn²ch oblastech a v suchĨch roļn²c²ch. Hybridn² pġenici je tak zajiġtŊn 

vyġġ² pŚ²sun vody a ģivin i ve ġpatnĨch pŢdnŊ-klimatickĨch podm²nk§ch. 

¶ Vyġġ² listov§ plocha na m2 - Dalġ² velmi vĨznamnou vlastnost² hybridn²ch 

pġenic je jejich vyġġ² listov§ plocha (LAI ï listov§ pokryvnost). V porovn§n² 

s konvenļn²mi odrŢdami maj² hybridn² pġenice aģ o 1 m2 listov® plochy na 

m2 pŢdy nav²c, coģ vĨraznŊ zvyġuje schopnost asimilace. 

¶ Velmi vysok§ odnoģovac² schopnost - Odnoģovac² schopnost hybridn² 

pġenice je neuvŊŚitelnŊ vysok§. M§-li k tomu patŚiļn® podm²nky, je schopna 

jedna rostlina vytvoŚit i pŚes 15 (20) plnohodnotnĨch plodnĨch odnoģ². Coģ je 

z pohledu autoregulaļn² schopnosti nŊco mimoŚ§dn®ho. 

¶ Extr®mn² suchovzdornost - Tato jedineļn§ vlastnost ¼zce souvis² 

s architekturou rostlin hybridn² pġenice. Za schopnost v²ce ļerpat ģiviny 

a vodu je zodpovŊdnĨ mohutnŊjġ² (aģ o 20 %) koŚenovĨ syst®m a jeho vyġġ² 

sac² s²la. Na hospod§rnosti s vodou v obdob² stresu suchem se pod²l² l®pe 

Ś²zen§ transpirace, vyġġ² poļet prŢduchŢ a jejich schopnost se vļas uzav²rat 

a regulovat transpiraci. Hybridn² pġenice tak mnohem l®pe odol§v§ suchu, je 

schopna Ăpodrģetñ odnoģe a t²m stabilizovat poļet odnoģ² na jednotku plochy. 

Tato vlastnost se potvrdila v extr®mn²ch letech 2012, 2013 i v jarn²ch 

mŊs²c²ch roku 2014, kdy na mnoha lokalit§ch Ļesk® republiky tradiļn² 

pġenice kolabovaly. Hybridn² pġenice se v tŊchto extr®mn²ch podm²nk§ch 

vypoŚ§dala s t²mto extr®mem mnohem l®pe. Nebyly vĨjimkou i situace, kdy 

na podnic²ch, kter® v bŊģnĨch letech dosahuj² vĨnosy 6 - 7 t, skl²zeli 

u tradiļn² pġenice kolem 3 tun, ale u hybridn² pġenice 5 - 6 tun a v²ce. Tedy 

t®mŊŚ o 100 % vŊtġ² vĨnos. Hybridn² pġenice tak prok§zaly mimoŚ§dnou 

stabilitu vĨnosu zemŊdŊlsk®ho podniku. I na z§kladŊ tŊchto vĨsledkŢ 

kaģdoroļnŊ stoup§ z§jem o osivo hybridn² pġenice (NOVOTNħ, 2014). 

2.8.2. Technologie pŊstov§n² hybridn² pġenice 

Spr§vn® zaloģen² porostu je jistŊ z§kladem pro ¼spŊġn® pŊstov§n² kaģd® 

plodiny. U hybridn² pġenice to plat² dvojn§sob a to proto, ģe mnoģstv² vyset®ho osiva 

dle term²nu set² je velmi n²zk®: v rozpŊt² 0,9 - 2,0 MKS (35 - 90 kg.ha-1). Abychom 

zajistili vzejit² kaģd®ho sem²nka, je kl²ļov® m²t perfektnŊ pŚipravenĨ pozemek 
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s ide§ln²m seŠovĨm lŢģkem, preciznŊ seŚ²zenĨ sec² stroj a v neposledn² ŚadŊ 

zkuġen®ho pracovn²ka, kterĨ bude setbu prov§dŊt. ObecnŊ plat² pro term²n set²: radŊji 

dŚ²ve neģ pozdŊji, avġak nemus² to bĨt vģdy pravidlem. VĨvoj a odnoģov§n² hybridn² 

pġenice na podzim a na jaŚe je odliġn® od konvenļn² pġenice. Konvenļn² odrŢdy 

vŊtġinou odnoģuj² z 2/3 na podzim a 1/3 na jaŚe. Hybridn² pġenice pouze z 1/3 aģ 1/2 

na podzim. Proto trochu pozdnŊjġ² term²n set² neznamen§ ģ§dn® drama ve vĨvoji na 

jaŚe (NOVOTNħ, 2014). 

 

2.9.  Kvalita zrna  

OdrŢdy pġenice vhodn® pro pekaŚsk® zpracov§n² jsou obecnŊ ļlenŊny dle jakosti na 

skupiny: 

¶ Elitn² pġenice E ï dŚ²ve oznaļovan® jako velmi dobr®, zlepġuj²c². 

¶ Kvalitn² pġenice A ï dŚ²ve oznaļovan® jako dobr®, samostatnŊ zpracovateln®. 

¶ Chlebov§ pġenice B ï dŚ²ve oznaļovan® jako doplŔkov®, zpracovateln® ve 

smŊsi. 

¶ Nevhodn® pġenice C ï odrŢdy nevhodn® pro vĨrobu kynutĨch tŊst. 

Syst®m pro hodnocen² pekaŚsk® kvality zahrnuje pŚ²m§ i nepŚ²m§ hodnocen², 

kter§ jsou dle vĨznamu rozdŊlena na hlavn² (maj²c² vliv na zaŚazen² odrŢdy do 

jakostn² skupiny) a doplŔkov§ (slouģ²c² k dalġ² specifikaci jakosti odrŢdy). 

Hlavn² krit®ria: 

1. Rapid Mix Test (objemov§ vĨtŊģnost) 

2. Obsah dus²katĨch l§tek v suġinŊ (N x 5,7) 

3. Sedimentaļn² Zelenyho test 

4. Ļ²slo poklesu 

5. Objemov§ hmotnost 

6. Vaznost mouky 

DoplŔkov§ krit®ria: 

1. Tvrdost zrna ï PSI (Particle Size Index) 

2. Alveografick® hodnocen² (HORĆKOVĆ et al., 2014) 
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Objemov§ vĨtŊģnost (mŊrnĨ objem peļiva) ï je stanovena Rapid Mix 

Testem (pekaŚskĨ pokus). PŚedstavuje hlavn² a nejdŢleģitŊjġ² krit®rium kvality 

a odpov²d§ ve velk® m²Śe svĨm vĨznamem zaŚazen² odrŢd pġenice do kvalitativn²ch 

skupin pro pek§rensk® zpracov§n². Je v kladn® korelaci k hodnot§m sedimentaļn²ho 

testu. Souļ§st² pekaŚsk®ho pokusu je komplexn² hodnocen² peļiva. To zahrnuje 

v bodov®m hodnocen² kromŊ objemov® vĨtŊģnosti dalġ² posouzen² pŚedevġ²m 

vlastnost² tŊsta a peļiva, jako jsou napŚ. pruģnost, vzhled povrchu a lepivost tŊsta, 

hnŊdnut² peļiva, kŚehkost kŢrky, stejnomŊrnost p·rŢ, pruģnost stŚ²dy a chuŠ peļiva. 

Obsah dus²katĨch l§tek je ovlivnŊn dus²katĨm hnojen²m, pŚedplodinou, 

teplotn²mi podm²nkami prostŚed² (v teplejġ²ch oblastech je vyġġ²) a roļn²kem. 

Stoupaj²c² obsah pozitivnŊ pŢsob² na chov§n² peļiva pŚi peļen², m§ vliv na povahu 

(jakost) tŊsta a objem peļiva. 

Sedimentaļn² test podle Zelenyho charakterizuje kvalitu lepkov® b²lkoviny, 

pozitivnŊ koreluje s obsahem hrubĨch b²lkovin a objemem peļiva. Je to vĨraznŊ 

geneticky zaloģenĨ znak, umoģŔuj²c² selektovat odrŢdy se ġpatnĨmi viskoelastickĨmi 

vlastnostmi lepkov® b²lkoviny. 

Ļ²slo poklesu je krit®riem pro odhalov§n² poġkozen² z§sobn²ch l§tek 

endospermu pġeniļn®ho zrna hydrolytickĨmi enzymy, syntetizovanĨmi v zrnŊ 

v dŢsledku startu procesu kl²ļen² zrna v klasu pŚed sklizn² pŚi nadmŊrn®m pŚ²jmu 

vlhkosti. Je to vĨznamnŊ ovlivnŊno prŢbŊhem poļas² v dobŊ dozr§v§n² zrna 

a skliznŊ, ale tak® odrŢdou. Mouky s velmi n²zkĨm ļ²slem poklesu (100 s a m®nŊ) 

maj² velmi vysokou aktivitu Ŭ-amylasy, a t²m sklon vytv§Śet lepkav® a mazlav® tŊsto. 

Ģ§douc² nen² ani pŚ²liġ vysok® ļ²slo poklesu (350 - 400 s), protoģe mouky s n²zkou 

aktivitou Ŭ-amylasy maj² sklon vytv§Śet such® tŊsto i malĨ objem vĨrobku. 

Objemov§ hmotnost je ukazatelem mlyn§Śsk® jakosti a souvis² s vĨtŊģnost² 

mouky. Z§vis² na pŊstitelskĨch podm²nk§ch, roļn²ku, zdravotn²m stavu, vlhkosti, 

polehlosti a odrŢdŊ. PŚi deġtiv®m poļas² v dobŊ skliznŊ rychle kles§. Nepovaģuje se 

za objektivn² mŊŚ²tko kvality zrna, vliv jmenovanĨch faktorŢ nen² jednoznaļnĨ. 

Vaznost mouky je z§visl§ na celkov®m obsahu b²lkovin a bobtnavosti 

mokr®ho lepku. OvlivŔuje vĨtŊģnost a stabilitu tŊsta. Souvis² s tvrdost² zrna (mouky 

z tvrdozrnnĨch odrŢd vykazuje vŊtġ² mechanick® poġkozen² ġkrobu a v dŢsledku toho 

v§ģe vŊtġ² mnoģstv² vody neģ mŊkk® pġenice).  
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Vaznost mouky je mŊŚ²tkem vĨtŊģnosti a stability tŊsta. PatŚ² mezi dŢleģit§ 

krit®ria z pekaŚsk®ho hlediska (PRUGAR et al., 2008). 

Tab. 3: Minim§ln² hodnoty pro zaŚazen² odrŢd do kategori² 

Kategorie E ï elitn² A ï kvalitn² B - chlebov§ 

Objemov§ 

vĨtŊģnost (ml) 
530 500 470 

Obsah dus²katĨch 

l§tek (%) 
12,6 11,8 11 

Zelenyho test (ml) 49 35 21 

Ļ²slo poklesu (s) 286 226 196 

Objemov§ 

hmotnost (g.l-1) 
790 780 760 

Vaznost mouky (%) 55,4 53,2 52,1 

        (PRUGAR et al., 2008). 
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3. CĉL PRĆCE 
 

C²lem pr§ce bylo posoudit hlavn² vĨnosov® prvky vybranĨch odrŢd ozim® 

pġenice. Pro pokus byly vybr§ny dvŊ odrŢdy, jedna liniov§ a druh§ hybridn². Kaģd§ 

z odrŢd byla zaloģena ve standardn²m a sn²ģen®m vĨsevku a z§roveŔ ve ļtyŚech 

opakov§n²ch. 



37 
 

4. METODIKA PRĆCE 
 

Na z§kladŊ c²le pr§ce byl stanoven metodickĨ postup. Veġker§ mŊŚen² 

a pozorov§n² prob²hala ve vegetaļn²m obdob² 2014/2015 na pozemku ZemŊdŊlsk® 

fakulty Jihoļesk® univerzity v ĻeskĨch BudŊjovic²ch s vyuģit²m porostu v r§mci 

maloparcelkov®ho pokusu. Byly vybr§ny dvŊ odrŢdy ozim® pġenice (liniov§ 

a hybridn²), kter® byly zaloģeny ve standardn²m a sn²ģen®m vĨsevku a z§roveŔ ve 

ļtyŚech opakov§n²ch. Jednotliv§ mŊŚen² prob²hala tedy na 16 parcelk§ch.  

4.1.  Charakteristika pouģitĨch odrŢd ozim® pġenice 

LINIOVĆ 

ELLY  

Poloran§ pekaŚsk§ odrŢda kvalitn² (A) jakosti. VĨnos zrna v kukuŚiļn®, 

ŚepaŚsk® a obiln§Śsk® oblasti vysokĨ, v brambor§Śsk® oblasti stŚednŊ vysokĨ. 

Rostliny stŚednŊ vysok®, m®nŊ odoln® proti pol®h§n². Zrno stŚednŊ velk®. StŚednŊ 

odoln§ proti napaden² padl²m travn²m na listu a v klasu, listovĨmi skvrnitostmi, 

braniļnatkou plevovou v klasu a rz² pġeniļnou. Dle provokaļn²ch testŢ stŚednŊ aģ 

m®nŊ odoln§ proti napaden² rz² travn², odoln§ proti napaden² rz² plevovou, m®nŊ 

odoln§ proti napaden² fuzari·zami klasŢ pġenice, stŚednŊ odoln§ proti vymrz§n². 

Objem peļiva stŚednŊ vysokĨ, obsah dus²katĨch l§tek stŚednŊ vysokĨ, hodnota 

Zelenyho testu stŚednŊ vysok§ aģ vysok§, vaznost mouky velmi vysok§, hodnota 

ļ²sla poklesu stŚednŊ vysok§, objemov§ hmotnost velmi vysok§ (HORĆKOVĆ et al., 

2010). 

HYBRIDNĉ 

HYBERY  

Polopozdn² hybrid ozim® pġenice s vynikaj²c²m zdravotn²m stavem. Hybery 

je stŚedn²ho aģ vyġġ²ho vzrŢstu s vysokou aģ velmi vysokou odolnost² proti pol®h§n². 

ZajiġŠuje pŊstiteli vysokou odolnost ke vġem vĨznamnĨm chorob§m st®bla, listu 

i klasu po celou dobu vegetace. Zimovzdornost je dobr§ aģ velmi dobr§. Odolnost 

k pŚ²suġkŢm je vysok§ aģ velmi vysok§. 
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Hybery je velmi plastickĨ hybrid s vysokou toleranc² k rŢznĨm pŢdnŊ-

klimatickĨm podm²nk§m. Lze jej tak pŊstovat i na pozemc²ch t®mŊŚ nevhodnĨch pro 

ozimou pġenici a i tam zajist² velmi sluġn® vĨnosy kvalitn²ho zrna. Nav²c disponuje 

vysokou ¼rovn² odolnosti ke vġem vĨznamnĨm chorob§m pġenice, ļehoģ lze vyuģ²t 

i v infekļn²ch lokalit§ch. Za podm²nek pŚedpokl§daj²c²ch vysok® aģ velmi vysok® 

vĨnosy je tŚeba neopomenout patŚiļnŊ vhodnou kvalitativn² d§vku pŚihnojen² N, 

kter§ by mŊla odpov²dat 30 % z celkov®ho pl§novan®ho normativu dus²ku. Hybery, 

stejnŊ jako ostatn² hybridy, lze pŊstovat jak v reģimu velmi vysok® intenzity na 

bonitnŊ lepġ²ch pozemc²ch, s c²lem dosaģen² co nejvŊtġ²ho vĨnosu, tak i na velmi 

ġpatnĨch pŢd§ch v reģimu extenzivnŊjġ²m, s c²lem zvĨġen² ekonomick® produktivity. 

V ranĨch term²nech set², s ohledem na velmi n²zk® vĨsevky, nutno minimalizovat 

vĨskyt virovĨch pŚenaġeļŢ a pŚ²padnŊ v podzimn²ch a zimn²ch mŊs²c²ch chr§nit 

porost pŚed hraboġi (NOVOTNħ, 2014). 

4.2.  Charakteristika stanoviġtŊ 

Pokusn® parcelky se nach§zely v obiln§Śsk® oblasti a to v nadmoŚsk® vĨġce 

380 m. n. m., kde se prŢmŊrn§ roļn² teplota pohybuje okolo 7,8 ÁC a prŢmŊrnĨ ¼hrn 

sr§ģek kolem 620 mm za rok, viz tab. 4. 

Tab. 4: Charakteristika pokusn®ho pozemku ZemŊdŊlsk® fakulty Jihoļesk® univerzity 

v ĻeskĨch BudŊjovic²ch 

Kraj  JihoļeskĨ 

VĨrobn² oblast Obiln§Śsk§ 

NadmoŚsk§ vĨġka 380 m. n. m. 

PŢdn² typ 
Kambizem pseudo-glejov§ (hnŊd§ pŢda 

oglejen§) 

PŢdn² druh P²sļitohlinitĨ 

Kyselost (pH) 6,4 

Expozice 0 

Skeletovitost 0 

KlimatickĨ region 
M²rnŊ tepl§ oblast (MT4), okrsek m²rnŊ 

teplĨ, vlhkĨ 

Roļn² prŢmŊrn§ teplota vzduchu 7,8 ÁC 

Roļn² prŢmŊrnĨ ¼hrn sr§ģek 620 mm 
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4.3.  Charakteristika roļn²ku 

Sledovan® mŊs²ce v roļn²ku 2014/2015 byly teplotnŊ nadprŢmŊrn® 

a sr§ģkovŊ sp²ġe podprŢmŊrn®. Nejteplejġ²m mŊs²cem byl ļervenec, kdy byla 

prŢmŊrn§ teplota namŊŚena ve vĨġi 21,7 ÁC, a nejchladnŊjġ²m mŊs²c ¼nor 

s prŢmŊrnou teplotou 0,5 ÁC.  Co se tĨļe sr§ģek, nejvyġġ² ¼hrn byl zjiġtŊn v mŊs²ci 

ļervnu a nejniģġ² v ¼noru dle tab. 5. DlouhodobĨ prŢmŊr je poļ²t§n z let 1961 - 1990. 

Tab. 5: MŊs²ļn² ¼hrn sr§ģek a prŢmŊrn® teploty v ĻeskĨch BudŊjovic²ch 

MŊs²c 

Đhrn sr§ģek (mm) PrŢmŊrn§ teplota vzduchu (ÁC) 

2014/2015 
DlouhodobĨ 

prŢmŊr  
2014/2015 

DlouhodobĨ 

prŢmŊr 

Z§Ś² 59,6 47,5 14,4 13,5 

ř²jen 52,0 32,0 11,2 8,4 

Listopad 13,2 34,7 6,5 3,3 

Prosinec 12,4 24,5 2,9 -0,3 

Leden 35,6 22,6 2,3 -1,8 

Đnor 4,2 23,4 0,5 -0,3 

BŚezen 25,2 32,0 4,9 3,4 

Duben 24,0 46,5 8,8 8,1 

KvŊten 57,2 70,1 13,6 13,0 

Ļerven 91,8 93,0 17,3 16,2 

Ļervenec 25,4 77,8 21,7 17,7 
Zdroj: Meteorologick§ stanice ZF JU, ĻHMĐ 

4.4.  Zaloģen² maloparcelkov®ho pokusu 

SklizeŔ pŚedplodiny (Śepka ozim§): 25. 7. 2014 

Mulļov§n² strniġtŊ a posklizŔovĨch zbytkŢ: 29. 7. 2014 

Orba (3 radliļn² pluh, nesenĨ): 1. 8. 2014 

Kultivace (kultiv§torem):  1) 7. 8. 2014 

2) 29. 9. 2014 

Set²: 29. 9. 2014 maloparcelkovĨm bezezbytkovĨm sec²m strojem znaļky HEGE 

VĨsevek:  standardn² - ELLY: 3 MKS.ha-1, HYBERY: 1,8 MKS.ha-1 

  sn²ģenĨ - ELLY: 2 MKS.ha-1, HYBERY: 1,2 MKS.ha-1 

Hloubka set²: 4 cm 

Ġ²Śka Ś§dku: 12,5 cm 

Poļet opakov§n²: 4 

Plocha d²lļ² parcely: 7 m2 
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Hnojen²: z§kladn² NPK (15:15:15) 10. 9. 2014 - 333 kg.ha-1 (50 kg ļ. ģ. N na hektar)

 regeneraļn² LAD (16 % N) - dŊlen§ d§vka - 1) 125 kg.ha-1 LAD 10. 3. 2015 

                                                                       2) 125 kg.ha-1 LAD 25. 3. 2015 

            produkļn² DASA - 100 kg.ha-1 16. 4. 2015 

 

Pesticidy: 

herbicidy Logran (35 g.ha-1) + Lentipur (3 l.ha-1) v 300 l H2O - 10. 11. 2014 

fungicidy Bumper Super (0,5 l.ha-1) + Leander (0,4 l.ha-1) v 400 l H2O - 29. 5. 2015 

                

SklizeŔ: 28. 7. 2015 maloparcelkovou skl²zec² ml§tiļkou WINTERSTEIGER ELITE 

 

4.5.  Sledov§n² bŊhem vegetace 

BŊhem vegetace bylo sledov§no zaloģen², tvorba a redukce vĨnosovĨch 

prvkŢ v obdob² 2014/2015.  

 

Fenologick§ pozorov§n² 

Fenologick§ pozorov§n² byla zjiġŠov§na v prŢbŊhu vegetace s vyuģit²m 

makrofenologick® stupnice (00 - 99 BBCH). 

 

Poļet rostlin na 1 m2 

Poļet rostlin na 1 m2 byl zjiġtŊn za pouģit² dŚevŊn®ho ļtverce o stran§ch 0,5 Ĭ 

0,5 m (0,25 m2) tzv. Ăļtvrtmetrovkouñ. VĨsledn§ hodnota byla vyn§sobena 4Ĭ. 

U kaģd® parcelky byla provedena 3 mŊŚen² v jednotlivĨch tŚetin§ch. MŊŚen² byla 

provedena ve f§zi BBCH 11 - 13. 

 

MŊŚen² pŚ²strojem N-Tester 

MŊŚen² pomoc² pŚ²stroje N-Tester bylo uskuteļnŊno nejprve dne 16. 4. 2015, 

kdy se porost nach§zel v rŢstov® f§zi BBCH 29 - 31 (pŚevaģovala f§ze BBCH 30). 

Druh® mŊŚen² bylo provedeno dne 13. 5. 2015 ve f§zi 33 - 35 BBCH dle odrŢdy. Na 

pŚ²stroji byla zvolena konkr®tn² odrŢda a mŊŚen² prob²halo na nejmladġ²ch plnŊ 

vyvinutĨch listech uprostŚed listov® ļepele. MŊŚen²m byl zjiġtŊn obsah chlorofylu 

v listech a aktu§ln² stav ģivin v rostlin§ch. 
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Poļet st®bel na 1 m2 

Poļet st®bel na 1 m2 byl spoļ²t§n pomoc² ļtvrtmetrovky a n§slednŊ 

pŚepoļ²t§n. MŊŚen² byla provedena 3Ĭ z kaģd® parcelky a to dne 14. 5. 2015 ve f§zi 

BBCH 34 - 35 dle odrŢdy.  

 

Poļet klasŢ na 1 m2 

Poļty klasŢ na 1 m2 byly odpoļ²t§ny dne 16. 6. 2015 ve f§zi 71 - 73 BBCH 

dle odrŢdy pomoc² ļtvrtmetrovky. Byla provedena 2 mŊŚen² z kaģd® parcelky 

a vĨsledky byly vyn§sobeny 4Ĭ. 

 

MŊŚen² pŚ²strojem SunScan 

ProstŚednictv²m pŚ²stroje SunScan se mŊŚ² propuġtŊn® sluneļn² z§Śen² 

vyuģiteln® pro fotosynt®zu rostlin. Celkem bylo dne 16. 6. 2015 uskuteļnŊno na 

kaģd® z parcelek 18 mŊŚen² pomoc² mŊŚ²c² tyļe pod porostem, a to vģdy ze zemŊ, ve 

vĨġce 30 cm a tŊsnŊ pod klasem. 3 mŊŚen² byla provedena v Ś§dku a 3 kolmo na 

Ś§dky. Nastaven² bylo realizov§no prostŚednictv² PDA, z kter®ho byla n§slednŊ 

staģena namŊŚen§ data. Z veġkerĨch vĨsledkŢ jsou pak pro n§s nejdŢleģitŊjġ² hodnoty 

indexu listov® plochy (LAI). 

 

VĨġka rostliny 

 TŊsnŊ pŚed sklizn² dne 28. 7. 2015 byla zmŊŚena vĨġka rostliny v cm a to 10Ĭ 

na kaģd® z parcelek. AritmetickĨm prŢmŊrem byla zjiġtŊna prŢmŊrn§ vĨġka rostliny 

na jednotlivĨch parcelk§ch. 

 

OdbŊr vzorkŢ pŚed sklizn² 

PŚed sklizn² pokusu bylo odebr§no 30 klasŢ z kaģd® parcelky. Vzorky byly 

oznaļeny a pŚipraveny k posklizŔovĨm rozborŢm. 
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4.6.  PosklizŔov® rozbory vzorkŢ 

PosklizŔov® rozbory byly zjiġŠov§ny v laboratoŚi. Byl stanoven skuteļnĨ 

vĨnos a teoretickĨ vĨnos, hodnotil se t®ģ poļet kl§skŢ v klasu, d®lka klasu, poļet zrn 

v klasu, hmotnost tis²ce zrn (HTZ) a objemov§ hmotnost. 

 

Poļet kl§skŢ v klasu 

Poļet kl§skŢ v klasu byl spoļ²t§n u tŚiceti klasŢ, odebranĨch z kaģd® 

parcelky. Pot® byl aritmetickĨm prŢmŊrem zjiġtŊn poļet kl§skŢ v klasu 

u jednotlivĨch odrŢd. 

 

Poļet zrn v klasu 

Poļet zrn v klasu byl vypoļ²t§n z tŚiceti klasŢ, kter® byly odebr§ny z kaģd® 

parcelky a aritmetickĨm prŢmŊrem byl vypoļten prŢmŊrnĨ poļet zrn v klasu. 

 

Hmotnost tis²ce zrn (HTZ) 

Hmotnost tis²ce zrn byla stanovena v pln® zralosti u vġech sledovanĨch 

odrŢd. Byla odebr§na ļist§ a nepoġkozen§ zrna, kter§ se n§slednŊ odpoļ²tala na tzv. 

Ăpoļ²taļceñ a to vģdy 2 Ĭ 500 zrn a pot® byla zv§ģena. 

 

SkuteļnĨ vĨnos 

SkuteļnĨ vĨnos byl zjiġtŊn u kaģd®ho opakov§n². Po sklizni bylo zrno 

zv§ģeno na vah§ch a stanovil se skuteļnĨ vĨnos na jednu parcelku (7 m2), kterĨ byl 

n§slednŊ pŚepoļ²t§n na 1 ha. 

 

TeoretickĨ vĨnos 

TeoretickĨ vĨnos byl vypoļten z hlavn²ch vĨnosovĨch prvkŢ, tj. z poļtu klasŢ 

na jednotku plochy, poļtu zrn v klasu a HTZ. 

 

Vzorec pro vĨpoļet teoretick®ho vĨnosu: 

 

VĨnos v t.ha-1   
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D®lka klasu 

D®lka klasu byla vyj§dŚena v cm a stanovila se mŊŚen²m od b§ze klasu aģ po 

jeho vrchol u vġech odebranĨch vzorkŢ. 

 

Objemov§ hmotnost 

Objemov§ hmotnost (OH) byla stanovena nasyp§n²m zrna zkouġen® odrŢdy 

do obiln®ho zkouġeļe, tzv. objemov® v§hy. OH se vyjadŚuje v g/cm3, g.l-1 ļi kg.hl-1. 

Objemov§ hmotnost byla stanovena u vġech odrŢd vybranĨch pro n§ġ pokus 

v obdob² 2014/2015. 

 

4.7.  Statistick® vyhodnocen² dat 

T®mŊŚ veġker® zjiġtŊn® hodnoty (poļet rostlin na 1 m2, chlorofylov® jednotky 

namŊŚen® pomoc² pŚ²stroje N-tester, poļet st®bel na 1 m2, poļet klasŢ na 1 m2, 

vĨsledky LAI namŊŚen® pomoc² pŚ²stroje SunScan, vĨġka rostliny, poļet kl§skŢ 

v klasu, poļet zrn v klasu, hmotnost tis²ce zrn, skuteļnĨ vĨnos, teoretickĨ vĨnos) 

byly vyhodnoceny v programu Statistica 12. Nejprve analĨzou rozptylu a n§slednŊ 

byly porovn§ny pomoc² Fisherova LSD testu. P - hodnota je hladina 

pravdŊpodobnosti, pro kterou plat² nulov§ hypot®za (H0), ģe dvŊ varianty sledov§n² 

(¼rovnŊ znaku) se od sebe statisticky vĨznamnŊ neliġ². Pokud je p - hodnota < 0,05 

popŚ. < 0,01 nebo < 0,001, zam²t§me H0 a mezi variantami sledov§n² (¼rovnŊmi 

znaku) je statisticky vĨznamnĨ rozd²l.  

Na z§vŊr vĨsledkov® ļ§sti byla provedena korelaļn² analĨza. Pro korelaļn² 

analĨzu byly vybr§ny jednotliv® parametry, u kterĨch byla hodnocena z§vislost mezi 

nimi. M²ra korelace je vyj§dŚena korelaļn²m koeficientem, kterĨ nabĨv§ hodnot od 

ī1 do +1. Hodnota ī1 znaļ² nepŚ²mou z§vislost, jinĨmi slovy, ļ²m v²ce se zvŊtġ² 

hodnoty v prvn² skupinŊ znakŢ, t²m v²ce se zmenġ² hodnoty v druh® skupinŊ znakŢ. 

Naopak ļ²m v²ce se hodnota korelaļn²ho koeficientu bude bl²ģit +1, t²m budou na 

sobŊ dan® znaky v²ce z§visl®, tedy ļ²m budou hodnoty v prvn² skupinŊ znakŢ vŊtġ², 

t²m budou i hodnoty v druh® skupinŊ znakŢ vyġġ². 
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5. VħSLEDKOVĆ ĻĆST 

5.1.  Sledov§n² bŊhem vegetace 

 V prŢbŊhu vegetace byl sledov§n porost v jednotlivĨch rŢstovĨch f§z²ch, 

bŊhem podzimu byl stanoven poļet rostlin na m2 a pozdŊji bŊhem jarn²ch mŊs²cŢ 

i poļet st®bel a klasŢ na m2. D§le byl zmŊŚen obsah chlorofylu v rostlin§ch, listov§ 

pokryvnost v porostu (LAI ), vĨġka rostliny pŚed sklizn² a pot® byly odebr§ny vzorky 

urļen® k rozboru. 

 BŊhem vegetaļn²ho obdob² se objevily v porostu plevele, jako napŚ²klad 

lipnice roļn² (Poa annua), rozrazil perskĨ (Veronica persica), hluchavka nachov§ 

(Lamium purpureum L.) ļi violka roln² (Viola arvensis). U jednotlivĨch odrŢd nebyly 

zjiġtŊny vĨrazn® rozd²ly v zaplevelen². 

   

Obr. 2: Rozrazil perskĨ (Veronica persica) 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

(Foto: Monika Zelinkov§, 2015) 
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5.1.1. Fenologick§ pozorov§n² 

RŢstov® f§ze byly v obdob² 2014/2015 pravidelnŊ sledov§ny, viz tab. 6. 

Rozd²ly mezi jednotlivĨmi porosty odrŢd byly v prŢbŊhu pozorov§n² znaļn®, liniov§ 

odrŢda Elly byla bŊhem jarn²ch mŊs²cŢ sp²ġe v pŚedstihu. Charakteristick§ byla 

svŊtlejġ² barva porostu, vzpŚ²menĨ a niģġ² vzrŢst oproti hybridn² odrŢdŊ Hybery. Pro 

niģ byla specifick§ tmavġ² barva a celkovŊ vyġġ² vzrŢst porostu, coģ bylo patrn® 

zejm®na v dobŊ met§n² a pozdŊji i kveten². 

 Fenologick® pozorov§n² bylo nejdŢleģitŊjġ² v prŢbŊhu jara, v polovinŊ dubna 

zaļala u obou porostŢ f§ze sloupkov§n², 23. 4. 2015 pŚevaģovala f§ze 31 BBCH. Dne 

7. 5. 2015 byla odrŢda Elly ve f§zi 32 BBCH a odrŢda Hybery jiģ ve f§zi 3. kol®nka. 

Ovġem pŚi pozorov§n² 13. 5. 2015 se zaļala odrŢda Hybery zpoģŅovat, zhruba ve 

f§zi 4. kol®nka. Na konci kvŊtna se obŊ odrŢdy rychle posunuly z f§ze sloupkov§n² 

do f§ze met§n² a pot® i do kveten². Dne 28. 5. 2015 jiģ nŊkter® rostliny odrŢdy Elly 

zaļaly kv®st, odrŢda Hybery se jeġtŊ pohybovala ve f§zi 55 - 57 BBCH. V polovinŊ 

ļervna zaļalo zr§n² u obou odrŢd a dne 28. 7. 2015 byly jiģ obŊ v den skliznŊ v pln® 

zralosti. 

Tab. 6: Fenologick§ pozorov§n² odrŢd ozim® pġenice v obdob² 2014/2015 

 

 

 

 

 

 

 

 

RŢstov§ f§ze BBCH Elly Hybery 

Kl²ļen² 00 1. 10. 2015 1. 10. 2015 

Vzch§zen² 10 7. 10. 2015 7. 10. 2015 

Odnoģov§n² 20 3. 11. 2015 3. 11. 2015 

Sloupkov§n² 30 15. 4. 2015 16. 4. 2015 

Met§n² 50 20. 5. 2015 22. 5. 2015 

Kveten² 60 28. 5. 2015 1. 6. 2015 

Zr§n² 70 12. 6. 2015 15. 6. 2015 

Pln§ zralost 89 28. 7. 2015 28. 7. 2015 
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5.1.2. Poļet rostlin na 1 m2 

Poļet rostlin byl hodnocen v rŢstov® f§zi 11 - 13 BBCH. Jak je patrn® z grafu 

2, nejvŊtġ² poļet rostlin na 1 m2 byl vyhodnocen u odrŢdy Elly se standardn²m 

vĨsevkem, v prŢmŊru 279 ks/m2. Nejmenġ² poļet rostlin byl zaznamen§n u hybridn² 

odrŢdy se sn²ģenĨm vĨsevkem, prŢmŊrnŊ 110 ks/m2. Niģġ² poļty rostlin byly d§ny 

zejm®na niģġ²mi vĨsevky, coģ, jak se pozdŊji uk§zalo, nemŊlo ģ§dnĨ vliv na 

jednotliv® vĨnosov® prvky. Naopak vysok§ plasticita odrŢd uk§zala, ģe i s niģġ²mi 

vĨsevky lze dos§hnout vysok®ho vĨnosu. 

Graf 2: PrŢmŊrnĨ poļet rostlin na 1 m2 u odrŢd ozim® pġenice (ks) 

 

Pozn.: rozd²ln§ p²smena uveden§ za jednotlivĨmi hodnotami v grafu 2 znamenaj² statisticky 

prŢkaznĨ rozd²l mezi odrŢdami i vĨsevky na hladinŊ P0,05 (FisherŢv LSD test). 

Jak je patrn® z tabulky 7, na poļet rostlin na 1 m2 mŊla statisticky prŢkaznĨ 

vliv odrŢda i vĨsevek. 

Tab. 7: AnalĨza rozptylu poļtu rostlin na 1 m2 u sledovanĨch odrŢd ozim® pġenice 

Efekt 
Souļet 

ļtvercŢ 

StupnŊ 

volnosti 

PrŢmŊrnĨ 

ļtverec 
F - test p - hodnota 

OdrŢda 35626,6 1 35626,6 344,70 0,000000 

VĨsevek 22126,6 1 22126,6 214,09 0,000000 

OdrŢda*vĨsevek 976,6 1 976,6 9,45 0,009647 

Chyba 1240,3 12 103,4 - - 
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5.1.3. Chlorofylov® jednotky 

MŊŚen² pomoc² pŚ²stroje N-Tester prob²halo ve dnech 16. 4. a 13. 5. 2015. 

Doporuļen® st§dium vĨvoje ohlednŊ hnojen² dus²kem plat² pro porosty ve f§zi 

BBCH 30 - 32 (sloupkov§n²) a BBCH 37 - 51 (tvorba praporcov®ho listu do poļ§tku 

met§n²), viz pŚ²lohy 4 a 5, kde je uvedena potŚeba dus²ku v kg.ha-1. V prvn²m pŚ²padŊ 

mŊŚen² probŊhlo na zaļ§tku sloupkov§n² (BBCH 30 - 31). Jak vyplĨv§ z grafu 3, 

nejvyġġ² namŊŚenĨ poļet chlorofylovĨch jednotek byl zaznamen§n u Hybery se 

standardn²m vĨsevkem, naopak nejniģġ² poļet byl v prŢmŊru u Elly se standardn²m 

vĨsevkem. 

Graf 3: MŊŚen² pŚ²strojem N-Tester dne 16. 4. 2015 u odrŢd ozim® pġenice 

 

Pozn.: stejn§ p²smena uveden§ za jednotlivĨmi namŊŚenĨmi hodnotami vykazuj², ģe 

statisticky nebyl prŢkaznĨ rozd²l mezi odrŢdami ani vĨsevky na hladinŊ P0,05 (FisherŢv LSD 

test). 

Jak je viditeln® v tabulce 8, u obsahu chlorofylu dne 16. 4. 2015 nebyl 

statisticky prok§z§n vliv odrŢdy ani vĨsevku. 

Tab. 8: AnalĨza rozptylu u parametru intenzita chlorofylovĨch jednotek (mŊŚenĨch 

16. 4. 2015) u sledovanĨch odrŢd ozim® pġenice 

Efekt 
Souļet 

ļtvercŢ 

StupnŊ 

volnosti 

PrŢmŊrnĨ 

ļtverec 
F - test p - hodnota 

OdrŢda 1156 1 1156 0,792 0,390862 

VĨsevek 380 1 380 0,261 0,618928 

OdrŢda*vĨsevek 2304 1 2304 1,579 0,232761 

Chyba 17506 12 1459 - - 
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Druh® mŊŚen² se konalo zhruba ve f§zi 4. kol®nka (BBCH 33 - 35 dle 

odrŢdy), coģ bylo o nŊco dŚ²ve, avġak na namŊŚen® chlorofylov® jednotky by to 

nemŊlo m²t podstatnĨ vliv. Na grafu 4 je moģno pozorovat, ģe nejvyġġ²ho poļtu 

chlorofylovĨch jednotek dos§hla Hybery se sn²ģenĨm vĨsevkem a nejniģġ²ho poļtu 

opŊt Elly se standardn²m vĨsevkem.  

Graf 4: MŊŚen² pŚ²strojem N-Tester dne 13. 5. 2015 u odrŢd ozim® pġenice 

 

Pozn.: rozd²ln§ p²smena uveden§ za hodnotami v grafu znamenaj² statisticky prŢkaznĨ rozd²l 

odrŢdy Elly se standardn²m vĨsevkem od ostatn²ch odrŢd na hladinŊ P0,05 (FisherŢv LSD 

test). 

V tabulce 9 je jiģ vidŊt, ģe odrŢda dle analĨzy rozptylu mŊla na chlorofylov® 

jednotky prŢkaznĨ vliv.  

Tab. 9: AnalĨza rozptylu u parametru intenzita chlorofylovĨch jednotek (mŊŚenĨch 

13. 5. 2015) u sledovanĨch odrŢd ozim® pġenice 

Efekt 
Souļet 

ļtvercŢ 

StupnŊ 

volnosti 

PrŢmŊrnĨ 

ļtverec 
F - test p - hodnota 

OdrŢda 14641 1 14641 11,433 0,005456 

VĨsevek 4160 1 4160 3,249 0,096638 

OdrŢda*vĨsevek 2209 1 2209 1,725 0,213617 

Chyba 15368 12 1281 - - 
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5.1.4. Poļet st®bel na 1 m2 

Poļet st®bel byl mŊŚen ve f§zi 34 - 35 BBCH, tedy v obdob² sloupkov§n², kdy 

mŊly jednotliv® odrŢdy 4 aģ 5 kol®nek. V t®to f§zi rŢstu jiģ nebyly rozd²ly ve 

vĨsevc²ch tak znaļn®, st§le vġak liniov§ odrŢda vykazovala lepġ² vĨsledky dle grafu 

5, neģli hybridn² odrŢda. U Elly se standardn²m vĨsevkem bylo v prŢmŊru 

napoļ²t§no nejv²ce st®bel (896 ks/m2) a nejm®nŊ u Hybery se sn²ģenĨm vĨsevkem 

(746 ks/m2).  

Graf 5: PrŢmŊrnĨ poļet st®bel na 1 m2 u odrŢd ozim® pġenice (ks) 

 

Pozn.: rozd²ln§ p²smena uveden§ za hodnotami v grafu znamenaj² statisticky prŢkaznĨ rozd²l 

mezi odrŢdami na hladinŊ P0,05 (FisherŢv LSD test). 

V tabulce 10 je moģno vidŊt, ģe odrŢda mŊla statisticky prŢkaznĨ vliv na 

poļet st®bel na 1 m2. 

Tab. 10: AnalĨza rozptylu poļtu st®bel na 1 m2 u sledovanĨch odrŢd ozim® pġenice 

Efekt 
Souļet 

ļtvercŢ 

StupnŊ 

volnosti 

PrŢmŊrnĨ 

ļtverec 
F - test p - hodnota 

OdrŢda 77284 1 77284 79,14 0,000001 

VĨsevek 484 1 484 0,50 0,494872 

OdrŢda*vĨsevek 9 1 9 0,01 0,925106 

Chyba 11719 12 977 - - 
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5.1.5. Poļet klasŢ na 1 m2 

Poļty klasŢ na 1 m2 byly odpoļ²t§ny ve f§zi 71 - 73 BBCH dle odrŢdy. Jak 

vyplĨv§ z grafu 6, v prŢmŊru nejvŊtġ²ho poļtu klasŢ dos§hla odrŢda Elly se 

sn²ģenĨm vĨsevkem (558 ks/m2). Naopak nejmenġ²ho poļtu klasŢ v prŢmŊru 

vykazovala odrŢda Hybery se standardn²m vĨsevkem (539 ks/m2). Coģ byly jiģ dosti 

vyrovnan® vĨsledky bez vŊtġ²ch rozd²lŢ mezi odrŢdami.  

Graf 6: PrŢmŊrnĨ poļet klasŢ na 1 m2 u odrŢd ozim® pġenice (ks) 

 

Pozn.: stejn§ p²smena uveden§ za jednotlivĨmi namŊŚenĨmi hodnotami t®ģ dokazuj², ģe 

statisticky nebyl prŢkaznĨ rozd²l mezi odrŢdami ani vĨsevky na hladinŊ P0,05 (FisherŢv 

LSD test). 

Vliv odrŢdy ani vĨsevku na poļet klasŢ na 1 m2 nebyl statisticky prŢkaznĨ, 

viz tabulka 11. 

Tab. 11: AnalĨza rozptylu poļtu klasŢ na 1 m2 u sledovanĨch odrŢd ozim® pġenice 

Efekt 
Souļet 

ļtvercŢ 

StupnŊ 

volnosti 

PrŢmŊrnĨ 

ļtverec 
F - test p - hodnota 

OdrŢda 1056 1 1056 0,498 0,493829 

VĨsevek 30 1 30 0,014 0,906910 

OdrŢda*vĨsevek 2 1 2 0,001 0,974551 

Chyba 25449 12 2121 - - 
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5.1.6. Hodnocen² listov® plochy 

MŊŚen² pŚ²strojem SunScan prob²halo dne 16. 6. 2015. V grafu 7 jsou 

zn§zornŊny prŢmŊrn® vĨsledky mŊŚen² v porostech jednotlivĨch odrŢd. Graf 

zobrazuje, ģe Hybery v prŢmŊru dosahovala vyġġ²ch vĨsledkŢ LAI, kterĨ se ud§v§ 

v m2 asimilaļn² plochy rostliny z porostu na 1 m2 plochy pŢdy. CelkovŊ tedy 

vykazovala Hybery vŊtġ² olistŊn² oproti Elly, coģ mŊlo, mimo jin®, pŚ²mĨ vliv na 

lepġ² vĨsledky a vĨnos hybridn² odrŢdy. 

Graf 7: MŊŚen² pŚ²strojem SunScan u odrŢd ozim® pġenice 

 

Pozn.: rozd²ln§ p²smena uveden§ za hodnotami v grafu znamenaj² statisticky prŢkaznĨ rozd²l 

mezi odrŢdami na hladinŊ P0,05 (FisherŢv LSD test). Pouze u Hybery se standardn²m 

vĨsevkem (mŊŚeno pod klasem) mŢģeme pozorovat neprŢkaznĨ rozd²l mezi odrŢdami. 

 














































